Q/Q

Jozefow, 25.08.2026r.
Dane powiadamiajacego:
Ewa Stepkow Pesel 49060103586 i Polecony-Priorytet
Wlodzimierz Stepkow Pesel 42071501637
ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow
tl. 518 824 330

email: projfac@interia.pl

DO:
Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie

Prokurator Okregowy
ul. Brodnowska 13/16, 03-439 Warszawa-Praga

Do wiadomosci:
Domena: https://kj9gwc.webwave.dev
Prezydent Rz.P.

PISMO WSTEPNE - WNIOSEK O NATYCHMIASTOWE
WSZCZECIE POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO W
TRYBIE PILNYM, ZABEZPIECZENIE DOWODOW ORAZ
PRZYLACZENIE NADZORU
w sprawie podejrzenia popelnienia przestepstw na korzysé Nabywey Wierzytelnodci oraz z

udzialem komornikéw sadowych i sgdziéw (grupa zorganizowana / porozumienie),dane
skazane we WNIOSKU zalgcznym.

I. PILNOSC I SYTUACJA ZYCIOWA POSZKODOWANYCH (ART.
30, 45 KONSTYTUCJI RP, ART. 6 KEPZ, ART. 3, 291 K.P.K.) .

Szanowny Panie Prokuratorze Okregowy,

Skladamy niniejsze pismo jako osoby starsze (84 i 77 lat), schorowane, dla ktérych ezas nie jest
abstrakcja procesowa, ale miarg Zzycia.

Nie jesteémy w stanie czekac lat na rozstrzygnigcie sprawy, w ktorej trzy niezalezne Sady
Rejonowe (w trybie art. 308 k.p.k.) juz potwierdzily prawdopodobieastwo popelnienia na

naszej szkodzie przestepstwa oszustwa o duzej wartosci (art. 286 § 3 KK) oraz przestegpstw
urzedowych.

Kazdy dzien zwloki we wszczeciu postgpowania i zabezpieczeniu dowodow (sekwestracja aktow
epzekucyjnych, oryginaléw postanowiefi, logéw systemowych) to realne ryzyko:
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1. Zgon poszkodowanych przed zakonczeniem postgpowania (utrata mozliwaosel zlozenia
wyjasnien, art. 177 k.p.k.).

2. Zniszezenie/sfalszowanie dowoddw rzeczowych przez osoby swiadome winy (Nabywca,
komornicy, sgdziowie egzekucyjni), ktore weigz dysponujg aktami i systemami
informatycznymi.

Wzywamy do natychmiastowego podjgcia czynno$ci (w terminie 3 dni roboezych).

Czy Prokuratura Okrggowa WARSZAWA-PRAGA W WARSZAWIE uzna
orzeczenia 22 Sedzidw (w tym Sgdu NajwyZszego) za wigzgce przeslanke do
natychmiastowego wszczecia postgpowania i sekwestracji aktow,

czy pozwoli, aby grupa przestgpeza dalej traktowala orzeczenia sadow Polski jako
wwaste paper” (papier do kosza)?

Czy Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie uzna orzeczenia 22
Sedziow (w tym Sgdu Najwyiszego) za wigigee przestanke do natychmiastowego
wszczecia postepowania i sekwestracji aktow,

czy porwoli, aby grupa przestgpcza dalej traktowala orzeczenia sqdow Polski juko
»waste paper” (papier do kosza)?

1. AUTORYTET LINII SADOWEJ - 22 ORZECZENIA
POTWIERDZAJACE NASZA RACIJE, KTORE GRUPA
PRZESTEPCZA IGNORUJE JAK NIEISTNIEJACE

Szanowny Panie Prokuratorze,

Zanim przejdziemy do szczegdlowej kwalifikacji prawnej, chcemy postawié Fakt Procesowy
Bezpodstawny, ktéry odrdznia niniejsza sprawe od tysiecy innych:

W drodze do niniejszego powiadomienia otrzymaliémy potwierdzenie slusznosci naszych

zarzutéw od 22 SEDZIOW ROZNYCH INSTANCJI, W TYM 2 SEDZIOW SADU
NAJWYZSZEGO. To nie sg ,,nasze tezy”. To urzedowe stanowiska linii sadowej Polski.

Liczba
sedziow
Sad Najwyiszy 2 Sedzidw Potwierdzili stanowisko w n/wym. wyrokach SA o: z dnia
25.4.2013r. Syegn. I CSK607/12 i z dnia 15.09.2021r. Sygn. [ CSK
735120

W skladach wieloosobowych (lub pojedynezo w trybie art. 308
k.p.k. w prawomocnych wyrokach z 2.06.2020r. Sygn. I ACa
446/19, w wyroku z 29.07.2011r. Sygn. akt VI ACa 1324/10 i
trzechprawomocnych Postanowieniach SA z

Instancja / Rola Co urzedowo stwierdzili (w tresei orzeczen)

Sady 2009r.,2011r.,2017r. porzez wyroki Sadéw Okrggowych
Apelacyjne / 17 Sedziéw potwierdzili nasze argumenty w sprawach dotyczacych: braku nas
Okre¢gowe jako strony procesu z Nakazu Zaptaty I Ne 57/07 z

3.07.2007r.wydanego z WEKSLA, braku mozliwosci sprostowania
nakazu zaptaty, braku weksla w roszczeiu egzekucyjnym Km
1040/20 do T Co 388/20, przedawnienia, niewaznosci tytutow,
fatszerstwa klauzul.

Sady Rejonowe 3 Trzykrotnie, niezaleznie od sichie, uchylili decyzje
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Liczha

Instancj | e
nstancja / Rola sedziGw

Co urzgdowo stwierdzili (w tresci orzeczen)

(Tryb art. 308 D prokuratoréw rejonowych o odmowie WSZCZECia postepowania,

k.p:k.} Sedziowie stwierdzajge prawdopodobiefistwo oszustwa (art. 286 KK) o
duzej wartodci na naszej szkodzie,

RAZEM: 22 SEDZIOW,

CO OZNACZA TO DLA NINIEJSZEGO POSTEPOWANIA?

1. Nie ma ,watpliwosci dowodowej”. Gdy 22 sgdziowie (w tym SN) stwierdza to samo —
prawda procesowa jest ustalona. Grupa przestepcza (Nabywea, komornicy, sedziowic
egzekucyjni) dziala whrew orzeczeniom sadowym. To definicja art. 258 § 1 KK (grupa
zorganizowana) — grupa, kidra nie podlega prawu, ani sadom.

2. Ignorowanie orzeczeii to nowy jakod¢ winy. Nabywca wnosi wnioski egzekucyjne po
wyrokach SN. Komomicy wykonujg eksmisje po uchyleniu umorzen przez sedzidw art. 308
k.p.k. Sedziowie egzekucyjni wydaja postanowienia pomijajae wyroki SN i orzeczenia art.
308 k.p.k. To celowe upokarzanie wymiaru sprawiedliwodci (art. 231 KK, art. 263 KK).

3. Prokuratura Rejonowa zlamala art. 308 § 3 k.p.k. Sgd Rejonowy (3x) nakazywat
wszezgeie postgpowania. Prokuratorzy Rejonowi nie wszezynali go i odalali, a Sad
Okrggowy to tolerowal, odrzucajac nasze zazalenia bez merytoryki. To systemowa
ochrona grupy przestgpezej przez czesé aparatu sprawiedliwodci.

4. Kompetencja Prokuratury Okregowej jest bezwzgledna. Skoro Sady (w tym SN)
ustalajg ,,duzg warto$¢” oszustwa (art. 286 § 3 KK) — tylko Prokuratura Okregowa moze
to prowadzi¢ (art. 25 § 1 k.p.k.). Przekazanie tego do Rejonowej to przekroczenic
uprawnien (art. 231 KK).

NASZE PYTANIE DO PANSTWA PROKURATURY:

Czy Prokuratura Okrggowa Warszawa-Praga w Wrszawie uzna orzeczenia 22
Sedzidw (w tym Sadu Najwyzszego) za wigzgce przestanke do natychmiastowego
wszezecia postepowania i sekwestracji aktow,

czy pozwoli, aby grupa przestepeza dalej traktowala orzeczenia sagdéw Polski jako
»waste paper” (papier do kosza)?

To nie jest retoryka. To test instytucjonainej odpornosci panstwa prawa.

1. SUROWY SZKIC FAKTYCZNY (ESSENCE SPRAWY)

1. Oszustwo procesowe (2019 r.): Nabywca Wierzytelnosei uzyskal od Sgdu Okregowego
postanowienie o sprostowaniu nakazu zaplaty z weksla (art. 350 KPC), ukrywajac
prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie (2011 r.) i SN (2013 ),
orzekajacy, Ze nie jesteSmy strong tego nakazu (podpisy na wekslu niezgodne z
podpisami w pozwie i nakazie zaplaty, brak kntroli nakazu z weksla na mocy wyroku
TSUE). Postanowienie to jest falszywy dokument urzedowy (art. 270 KK) uzyskany
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oszustwem (art. 286 KK).

. Egzekucja bez tytulu (2020-2025): Na podstawie fatszywego sprostowania toczono
egzekucjg o ponad 6 min z}, mimo prawomocnego wyroku z 02.06,.2020 r. Sygn. I ACa
446/19, ktory: uznal roszczenie jedynie na 100 tys. zl, orzekl przedawnienie reszty, a
kwotg hipoteki ustalil na 800 tys. zt., lecz naleznogé glowna wynsila 555.00 zl

3. Brak weksla w aktach (Art. 517 § 2 KPC): Egzekucija toczyla sig z tytutu wekslowego, a
oryginal weksla nigdy nie zostal zlozony do aktéw (/nie ma indosamentow, zostat
skonsumowany w procesie w 2011r.). Komornik ,Km 1040/20) 1 Sad Egzekucyjny celowo
to ignorowali mimo zarzutéw naszych zarzutéw

o]

4. Falszerstwo klauzuli prawomocnosci (Marzec 2025): Na postanowieniu o przysadzeniu
wlasnosci z 22.11.2024 r. (ktére w dniu eksmisji nie bylo prawomocne) naklejono klauzule
»PRAWOMOCNE” BEZ DATY, by udawaé¢, ze wlasnos¢ przeszla przed cksmisja.

5. Eksmisja bez tytulu (2024/2025): Komornik nowy nieuprawnionyKm 38/25 przeprowadzit
eksmisje, cho¢ w KW weigz jestesmy wiadcicielami, a postanowienie o przyznaniu
wlasnogci nie stato sie prawomocne.

6. Blokada sprawiedliwosci w I instancji: Trzykrotnie Sad Okregowy w Warszawie i
Sad Okregowy Waszawa-Praga jako Sady I instancji oddalaly zazalenia na
Postanowienia prokuratoréw Rejonowych o oddaleniu nszych Zawiadomien, nie
rozpatrujgc merytoryki, co de facto chroni grup¢ zorganizowana.

111 DOWODY KLUCZOWE (ZALACZONE - POTWIERDZAJACE
TEZE O GRUPIE ZORGANIZOWANEJ)

Najwainiejsze: TRZY ORZECZENIA SADOW I INSTANCJI (ART. 308 K.P.K.), ktore
uchylily decyzje prokuratoréw Rejonowych i jednomy$lnie stwierdzily prawdopodobienstwo
oszustwa (art. 286 KK) o duzej wartosei:

1. Postanowienie SR Warszawa-Wola z [11 Wydziat Karny z 12.08.2021r.
2. Postanowienie SR w Otwocku IT Wydziat Karny z 16.02.2024r.
3. Postanowienie SR Warszawa-Wola I11 Wydzial Karny z 14.05.2024r.

(Petna lista dowoddw i analiza prawna w zalgezonym WNIOSKU Rozdzial V — Powiadomieniu o
popefnieniu przestepstwa),

IV. WNIOSKI (WIAZACE PROKURATURE OKREGOWA)
Na podstawie powyzszego, wzywamy do:

l. NATYCHMIASTOWEGO WSZCZECIA POSTEPOWANIA
PRZYGOTOWAWCZEGO przez Prokurature Okregowa WARSZAWA-PRAGA W .
WARSZAWIE (kompetencja ratione valoris —art. 286 § 3 KK, art. 25 § 1 k.p.k.) przeciwko:

Nabywcy Wierzytelnosci BIOECO/TORA It (art. 286 § 113 KK, art. 270 KK, art.
297 KK);

Komornikowi KM1040/20 Ewa Marta RUSAE (arl. 231 § 1 KK, art. 270 KK,
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art. 18 KK):
- Komornikowi Km 38/25 Grzegorz KMIECICKI (art, 231 § 1 KK, art. 18 KK);

» Sedziom/Referendarzom Sadu Egzekucyjnego w Otwocku Wydziat I (art, 231 §1
KK, art. 233 KK, art. 18 KK);

S¢dziom Sadu Okrggowego wWarszawie i S0 Warszawa-Praga w
Warszawe (I instancja nadzoru) (art. 231 § 1 KK, art. 258 KK).

2. PILNEGO ZABEZPIECZENIA DOWODOW (ART. 291 K.P.K.) - SEKWESTRAC.JI
ORYGINALOW:

Aktu egzekucyjnego sygn. Km 1040/20 do I Co 388/20 (Sad Rejonowy w Otwocki
i Kancelaria Komornicza Km 1040/20 iKm 38/25.

Postanowienia o przyznaniu whasnosei z 22.11.2024 r. (do ekspertyzy
daktyloskopijno-chemicznej stempla ,,PRAWOMOCNE”).

» Dziennikéw ruchu sprawy / logéw systemu EKW i systemu komorniczego
(zabezpieczenie metadanych).

Aktow spraw siedzibowych Sadu Okregowego (11 instancja nadzoru).

3. PRZYLACZENIA NADZORU nad postgpowaniem przygotowawczym prowadzonym (lub
oddalonym lub umarzonym) przez Prokurature Rejonowa w Otwocku (art. 38 k.p.k.), wcelu
wyeliminowania blokady sprawiedliwosci.

4. PRZESLUCHANIA POSZKODOWANYCH (ART. 177 K.P.K.) W TRYBIE PILNYM

— w naszym zamieszkaniu lub w siedzibie Prokuratury, z uwzglednieniem naszego stanu
zdrowia 1 wieku.

Zatagcznik: POWIADOMIENIE O POPELNIENIU PRESTEPSTW z dnia 25.08.2026r
w sprawie falszerstwa urzedowego (art. 233 KK), przekraczania uprawnien i niewypelniania
obowiazkow (art. 231 KK), oraz falszerstwa dokumentiw (art. 270 KK) popelionych w
zwigzku z nielegalng egzekucjg komorniczg i eksmisjg # nieruchomosci pomimo istnienia
prawomocnego wyroku o przedawnieniu roszezenia.

Wraz z zalgcznikami

.» Wnosze o wszczecie postepowania przygotowawczego przez Prokurature Okregowg
(kompetencja art. 25 § 1 kp.k. wzw. z art. 286 § 3 KK) przeciwko: Nabywcy |
Wierzytelnosci firmy TORA It z siedzibg w Chorzowie, Komornikowi Km 1040720,
Komornikowi Km38/25, Sedziom Egzekucyjnym Sgdu Rejonowego w Otwocku,
Sedziom Sqdu Okregowego w Warszawie | Wydziat Cywilny, Sedziom Sqdu
Okregowego w Warszawie i Sqgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie —
Wydziaty Karne. z powodu przestepstw p.w. art. 258 § 1 KK, art. 286 § 1 i3 KK, art.
231 § 1 KK, art. 233 KK, art. 270 KK, art. 297 KK.”

|
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Jézefdw, 25.08.2026r.

Polecony-Priorytet
Ewa Stepkdéw lat 77 Pesel 49060103586 i

Wiodzimierz Stepkéw lat 84 Pesel 42071501637
ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jézeféw
tel. 518 824 330

email: projfac@interia.pl

Adresat:
Prokuratura Okregowa Wa rszawa-Praga w Warszawie

Prokurator Okregowy
ul. Brodnowska 13/16, 03-439 Wa rszawa-Praga
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w sprawie falszerstwa urzedowego (art. 233 KK), przekraczania uprawnien i niewypelniania
obowigzkéw (art. 231 KK), oraz falszerstwa dokumentéw (art. 270 KK) popelionych w
zwigrku z nielegalng egzekucjy komornicza i eksmisja z nieruchomosci pomimo istnienia

prawomocnego wyroku o przedawnieniu roszezenia.

» Wnoosze o wszczecie postepowania przygotowawczego przez Prokurature
Okregowq (kompetencja art. 25 § 1 kp.k. wzw. z art. 286 $ 3 KK) przeciwko:
Nabywcy Wierzytelnosci firmy TORA It z siedzibg w Chorzowie, Komornikowi Km
1040720, Komornikowi Km 38/25, Sedziom Egzekucyjnym Sgdu Rejonowego w
Otwocku, Sedziom Sqdu Okregowego w Warszawie | Wydziat Cywilny, Sedziom Sqdu
Okregowego w Warszawie i Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie —
Wydziaty Karne. z powodu przestepstw p.w. art. 258 §1KK art 286 § 1i3 KK, art.
2315 1 KK, art. 233 KK, art. 270 KK, art. 297 KK.”

Ponizej uzasadnienia

Dzialajgc na podstawie art. 304 § 1 k.p.k. (w zw. z art. 601 k.p.k.), niniejszym powiadamiam o
popelnieniu przestgpstw na nasza szkodg majatkows o duzej wartoéci minimum 4 / cztery/
miliony zi.— jako wiascicieli nieruchomosci rejestrowanej w KW WA 0/00020232/7, przez :
Komornikéw sadowych tj. Km 1040/20 Ewa Marta Rusak prowadzgca postgpowanie egzekucyjne
od 31.07.2020r. oraz

el



Komornika Km 38/25 Grzegorz Kmiecicki — inna nieuprawniona Kancelaria Komornicza |
prowadzgca eksmisje z naszej nieruchomodci

Funkcjonariuszy publicznych z Sadu Rejonowego w Otwockuy nizej wymienionych:
- Referendarza Sadowego Dorota Wiacek
- 35R Agnieszka Blachowiak
- 5SR Joanna Jankiewicz
- Przwodniczgcy Wydziaty SSR Pawel Witan

- S0 w Warszawie | Wydziat Cywilny Sedzia Tadeusz Bulanda — Postanowienia z 7 lutego
2019r. T Postanowienia z 3 lica 2020r.

- SO w Warszawie [ Wydzial Cywilny Sedzia SSO Ewa Ligoni Krawezyk — za
bezprawne orzeczenie przedawnienia whrew bezspornym dowodom przedstawinym

W precesie, lecz stusznie orzeczonego przedawnienia przez Sad Apelacyiny, oraz

orzeczeniem zaplaty bezprawnej kwoty 19.017 4. dla Nabywey, kiedy SA orzekt za
proces kwote 4050 zt.

- Nabywce Wierzyvtelnosci BIOECO HOLDING Dariusz Wieczorek S.K.A 7 siedziba
w Chorzowie, a potem w wyniku przelewu w procesie egzekucyjnym TORA IT
spofka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp.komandytowo-akcyjna z siedzibg w
Chorzowie, ul. Janasa 13, 41-500 Chorzéw wraz z ich pelnomocnikiem prawnym
Adwokatem Fukasz Cudny Spaczynski, Szczepaniak iWspolnicy sp.k., 00-124
Warszawa, Rondo ONZ | XII p.

- inni Sedziowie sadéw odwotawezych ktorzy nie rozpatrywali zgloszonych zarzutow tylko
bezkrytycznie oddalali nasze Zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstw przez
funkcjonariuszy publicznych Wydziatu [ SR w Otwocku oraz komornikow, bezprzykladna
ochrona sedziow niZszej instancji.

ktore zostaty zakwalifikowane ponizej.

Uwaga: Od 2020r. wielokrotnie Zawiadamialiémy Prokuratu re¢ w Otwocku a takie wszystkie
instancje Prokuratur wlgcznie z Prokuratorem Generalnym — Ministrem SprawiedliwoSci juz
w dniu 14 sieronia 2020r., o permanentnym lamaniu prawa, a nikt z Prokuratury w Otwocku
nie zajal si¢ rozpatrywaniem w sposob merytoryczny naszych zarzutéw i dowodgw prawnych
wlacznie z prawomoenymi wyrokami sadowymi o powadze rzeczy osadzonej, dlatego tez
wnosimy aby Prokuratura Okregowa wreszcie zajela sie naszymi Zawiadomieniami. Musimy
takie stwierdzic, Ze 6 / sze§ciokrotnie/ Prokuratura Regionalna pisemnie wydawala zalecenia
o przylgczeiu si¢ Prokuratora do naszej obrony na mocy art. 7 k.p.c. - takie bez skutku.

I. STAN FAKTYCZNY I PRAWNY (CIAGLY UKEAD
PRZESTEPCZY)

1. Przedawnienie roszczenia — fundament braku tytulu wykonawczego.,
Dnia 1 kwietnia 2008 r. Sad Apelacyjny w Warszawie | Wydziat Cywilny wydat w dniu 2
czerwea 2020r. prawomeny wyrok o sygn. akt I ACa 446/19 ( znany wszystkim instancjom
prokuratorskim, lecz ponownie zalgezamy ), ustalajgcy, Ze roszczenie wierzyciela —
NABYWCY WIERZYTELNOSCI BioecoHol ding .. A POTEM ZMIENIONO W
TRAKCIE EGZEKUCJI NA TCRA It... { ZNANI WSZYSTKIM INSTANCJIIOM
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_ROKURATORSKIM ) - uleglo przedawnieniu z pNIEM | KWIETNIA
2008R. ZE STOSUNKU PODSTAWOWEGO | BRAKIEM PRZERWAN] A
PRZEDAWNIENIA. Ponadio Komornik i Sad otrzymali dowod prawny w postaci

Postanowienia SN z dnia 15 wrzesnia 2021r. Sygn. Akt 1 CSK 735/20 podtrzymujace ten
wyrok Sadu Apelacyjnego.

Wyrok ten nabrat prawomocnosei j stanowi sile prawa materialnego (art. 117 § 2 K.C. —
przedawnienie uiszczone sgdem z urzedu lub na wniosek), W konsekwencji tytut
wykonawcezy wydany pozniej w dniu 3 lipca 2020r.,- DLA NABYWCY
WIERZYTELNOSCI przez Sgd Okregowy w Warszawie [ Wydziat Cywilny o Sygn. akt I
Co 174/18 ( w zalaczeniy ), na podstawie ktérego toczyla sig egzekucja komornicza Km
1040/20 od dnia 31.07.2020r., utracil moc prawng / nigdy nie mégl powstaé do
egzekucji.

Komornik Km 1040/20 otrzymat nasza Skarge wraz z dowodami prawnymi i wiw
wyrokiem w pismach z dnia 4.08.2020r., oraz z dnia7.08.2020r. ( potwierdzony odbiér na 1-
sz¢j stronie ),- do ktdrych zataczono wyrok z 2.06.2020r. sygn. akt | ACa 446/19 oraz
informacja o przedawnieniui weksly jako podstawy prawnej Nakazu Zaplaty I Nc 57/07 z
3.08.2007r,

W dniu 17 Grudnia 2020r. dodatkowo wystano do Sadu pismo procesowe Sygn. akt I Co
388/20 wraz z dowodami, a do dnia dzisiejszego Sad w Otwocku celowo nje
ustosunkowat si¢ do tego wiw wyroku z 2.06.2020r. 0 PZEDAWNIENIU ROSZCZEN ZE
STOSUNKU PODSTAWOWEGOI BRAKU PRZERANIA PRZEDAWN IENA OD 1
KWIETNIA 2008R..oraz do powotAnego przez nas wyroku TSUE z 2018/ nakazujgcemu
sgdom badaé Nakaz Zalaty wydany z weksla, w tym przedawnienia, a czego Sad nie
wykonal. Te dowody zalgczamy. Nastepnie wielokrotnie informowalismy Sad Rejonowy o
braku oryginatu weksla,a wiec o braku zdolnogci sadowej Nabywey BIOECO/TORA It
do dochodzenia roszezen egzekucjnych. Bylo to celowe pominigcie tych istotnych
dowodow prawnych w celu umozliwienia prowadzenia bezprawnej gzekucji i sciggania
pienigdzy z naszych emerytur,

- Postanowienie o przyznaniu wlasnogei — status prawny pozorny.

Dnia 22 listopada 2024 r. Sad Rejonowy w Otwocku I Wydziat Cywilny
wydat postanowienie o Sygn. akt I Co 388/20 o przysadzeniu
wlasnogci naszej nieruchomosci KW WA10/00020232/7 dla nabywecy
Joanna Bonecka, po cenie Wwywolawczej — BEZ LICYTACJI.

Kluczowy fakt: W dniu 22.11.2024 r. postanowienie to NIE BYLO PRAWOMOCNE
(zlozono odwolanie - 1 tydzies od doreczenia). Wlasnoéé nieruchomosci zgodnie 7 art. 846
KPC przechodzi wylgeznie w dniu uprawomocnienia si¢ postanowienia. Nie
otrzymali$my do chwili obecnej Postanowiena Sgdu o dacie prawomocnosci Postanowienia.
Brak daty o prawomocnosci wydany w w marcu 2025r. Stwierdzenie w Postanowieniu o
przeprowadzeniu licytacji jest nieprawdziwe.

Eksmisja dokonana BEZ TYTULU PRAWNEGO (migdzy 22.11.2024 a 21.10. 2025 r.).
Komornik sgdowy Km 38/25 Grzegorz Kmiecicki jako nowa nieuprawniona
Fancelaria Komornicza dokonal eksmisjiz naszej nieruchomosci w dniu
21.10.2025r. NA BRUK, przed uprawomocnieniem si¢ postanowienia z 22.11.2024
r.oraz bez Postanowienia Sadu o opréznienia nieruchomosei, pomimo ze w dniu
25.06.2025r. wystapilismy do Sadu o przyznanic lokalu socjalnego w trybie zabezpieczenia,
lecz do dnia dzisiejszego Sad nie dostarczyt nam swego postanowicnia w tej sprawie,
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Komornik wiedziat o tym fakcie w dniy cksmisji co sam nam potwierdzit.

W dniu eksmisji powiadamiajacy — whasciciel nieruchomogci byt wpisany w Dziale 11 KW
WA10/00020232/7 jako jedyny prawomocny wiasciciel i jest nim obecny do dnia
dzisiejszego.

+ Nabyweca nie byl jeszcze wlascicielem, zatem nie posiadat uprawnienia do wnioskowania
o0 eksmisje (art. 815 KPC).

+ Komomik Km 1040/20 Ewa Marta Fusak zostala osobicie poinformowany
pismem o istnieniu prawomoenego wyroku o przedawnieniu i otrzymat ten prawomocny
wyrok z dnia 2 czerwca 2020r, -/ patrz zatgczone pisma do komornika z dnia ... oraz
skarga do SR w Otwocku uzupetnona juz w dniu 17 Grudnia 2020r. sygn. akt I Co 388/20,

oraz Komornik Km 3820 Grzegorz Kmiecicki byl poinformowany o wyroku z 2.06.2020r.
potwierdzajgcym przedawnienie roszezen ze stosunku podstawowego z dniem 1.08.2008r. |
braku przerwania przedawnienia zaréwno w postaci kopi pozwu o pozbawienje
wykonalnosei tytulow wykonawezych z 3.07.2020r i 2 22.11.2024r., oraz byt informowany
w dniu eksmisji ze wlagciciel nieruchomogci jest wpisany do KW dzial 11 jako
prawomocny wlasciciel . Mimo to przeprowadzil eksmisje. Jest znamienne i aroganckie
zachowaie komrnika ktéry w dniu eksmisji w obecnosci $wiadkow sam potwierdzit istnienie
przedawnienia i nawet uzyl stow cyt. ., & co Ja tu robig”, co oznacza, e zdawat sobie sprawe
ze swego bezprawnego dziatania, a na zarzut 7 naszej strony ze moze poniesé
odpowiedzialnos¢ karng i odszkodowawczg, jezeli nie odstapi od eksmisji, odiadezyt, ze jest
ubezpieczony. Na to wlasciciel nieruchomogci odpowiedzial, ze ubezpieczeie nie pokrywa
dziatania niezgodnego z prawen.

4. Falszerstwo klauzuli prawomocnogci (Marzec 20 25 r.) - ART. 233 KK.
‘W marcu 2025 r. na postanowieniu z 22.11.2024 1. pojawit si¢ stempel ,,PRAWOMOCNE” BEZ,
DATY.

+ Stempel ten zostal nalepiony celowo bez daty, aby stworzy¢ pozor, iz postanowicnie byto
prawomocne juz od momentu wydania (22.1 1.2024) lub w dniu eksmisji 21.10.2025r., co
miato ulegalnié¢ eksmisje z wielomiesigcznym opoznieniem.

» Prawdziwa data uprawomocnienia (jesli w ogole nastapila) jest inna. Stempel bez daty to
dokument urzedowy o tresci nieprawdziwej, wydany przez urzednika
(sgdziego/referendarza Sadu Egzekucyjnego) z zamystem uzycia go Jako prawdziwego (art.
233 § 1 KK). To nie jest blad urzedowy, to celowe falszerstwo majgce na celu przykrycie
bezprawnej eksmisji.

5. Rola komornika poprzedniego i zmiana komornika.
Komornik Km 1040/20 Ewa Marta Rusak prowadzgca epzekucje sprawe przez 5 lat ukrywala w
aktach egzekucji prawomocny wyrok o przedawnieniu (1.04.2008) i nigdy do niego nie
nawigzywala.. Zmianakomornika na Km 38,25 Grzegorza Kmiecickiego zinngj
kancelarii, bez powiadomienia stron — naruszenie art, 10 ust. o komornikach, nastapita w celu
umozliwienia przeprowadzenia eksmisji przez osobe nieznajgcg sprawy, ale poinformowana przez
powiadamiajgcego o przedawnieniu, kiéra mimo wiedzy o braku tytutu i braku wiasnodci
nabywcy, dokonata tej nieuprawnionej czynnodei,
6. Ochrona przez Sad Apelacyjny (Nadzér nad komornikami).
Skargi na czynnosci komornika [NOWEGO KOMORNTIKA Km 38/ 25] zozone do Sgdu
zostaly oddalone bez uzasadnienia merytorycznego, co stanowi naruszenie art. 45
Konstytucji RP, art. 374 KPC i swiadczy o systemowej ochronie patologii przez sad
nadzoru,
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7. wZarzut nr 1: Utajnienie braku tytulu egzekucyjnego (weksla) i celowe pominigcie art, 517
§ 2 KPC.

Egzekucja komornicza Km 1040/20 zostala wszezeta w dniu 31 lipca 2020r.
Postanowieniem Komomika na podstawie nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
upominawczym wekslowym (art. 517 KPC). Zgodnie z art. 517 § 2 KPC, w
postepowaniu egzekucyjnym wierzyciel ma obowiazek zlozy¢ oryginal weksla wraz z
dokumentami przejécia praw (indosamentami). Jest to warunek sine qua non
istnienia tytulu wykonawczego w postepowaniu egzekucyjnym.

W aktach egzekucji brakuje oryginalu weksla (oraz laficucha indosamentéw na
Nabywcg Wierzytelnosci). Strona wmoskodaweza nigdy nie zlozyla weksla, co
0znacza, ze tytul wykonawezy nie powstal / wygasl / jest niewainy (art. 189 KPC,
art. 799 KPC).

Mimo wniesienia przez powiadamiajacego uzasadnionego zarzutu ze nakaz zaplaty
zostal wydany z weksla w skardze na Komonika do Sadu w dniu 17 Grudnia 2020r..a
pozniej wielokrotnie zglaszat sadowi fakt braku oryrginalu weksla i naruszeie art, 517
par. 2 kpe, i brak zdolnodci sadowe] przez Nabywce Wierzytelnosei do prowadzenia
egzekucji, Sad Rejonowy w Otwocku celowo zignorowal ten zarzut, nie
przeprowadzit dowodéw z aktéw (artykuty 3, 233 KPC - sprawdzanie tresci akt), i
wydat w koncu postanowienie o przysgdzeniu whasnoscei nabywey.

Czynienie to spetnia znamiona przestgpstwa z art. 231 § 1 KK (niewypelnianie
obowigzku urzedowego / przekraczanie uprawnien) — urzednik publiczny
(sgdzia/referendarz), majac obowigzek urzedowy sprawdzié istnienie tytutu
egzekucyjnego (art. 517 § 2 KPC, art. 799 KPC), celowo go nie wykonat, dzialajac na
szkodg powiadamiajacego (pozbawienie nieruchomogci bez tytutu), oraz art. 233 § 1
KK (falszerstwo urzedowe) —sporzadzenie dokumentu urzedowego (postanowienia) o
tresci nieprawdziwej (stwierdzenie waznosei tytutu przy braku weksla).”

8. nZarzut nr 2: Zaburzenie post¢powania odwolawczego (zazalenie), falszerstwo
dokumentéw urzedowych i uniemozlisienie sprawiedliwego procesu (art. 231 § 1 KK,
art. 270 KK, art. 45 Konstytucji RP).

Na postanowienie Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 22.11.2024 . Sygn., I Co
388/20 o przyznaniu wlasnosci nabywey, stronie przystugiwato prawo do zazalenia do
Sgdu 1l instancji, co tez uczynil powiadamiajgcy w dniu 10 marca 2025r. (art. 401
KPC w zw. z art. 819 KPC / art. 394 KPC — $rodki odwolawcze w postgpowaniu
egzekucyjnym). Zaden przepis KPC nie upowaznia sad I instancji do oceny
przystugowosci zazalenia — sad | instancji ma wylaczny obowigzek urzedowy przestaé
zazalenie do Sgdu Apelacyjnego (art. 403 KPC). :

Naruszonowigc takze art. 998 par. 2 kpc przez blgdne przyjgcie ze postanowienic Sadu z
18.02.2025r. nie podlegato dalszemu zaskarzeniu i naruszenie art. 767 (3a)kpc o
niezaskarzalnosci.

Sad Rejonowy w Otwocku,po ztozeniu zazalenia::

1. Najpierw wydal postanowienie odrzucajgce zaZalenie (zakwestionowal
metitum sprawy, co potwierdza, ze uznal zazalenie za dopuszczalne i
procedowalne).

2. Nastgpnie wydal drugie postanowienie stwierdzajgce, Ze ,zazalenie nie
przysluguje”, i zatrzymal przekazanie akt do Sadu Okregowego
Odwolawczego Warszawa Praga w Warszawie,



Te dwa postanowienia sg sprzeczne logicznie i prawnie (albo zazalenie przystuguje i
sad je odrzuca z merits, albo nie przystuguje — ale wtedy sad nie mog! rozpoznaé
meritum). Czynienie to ma cech ¥ celowego falszowania przebiegu post¢powania (art.
270 § 1 KK — falszerstwo dokumentu urzg¢dowego) w celu uniemozliwienia kontroli
sydu wyzszego instancji nad postanowieniem obarczonym falszerstwen klauzuli
prawomocnogei i brakiem tytuhy (weksla).

Sedzia | instancji przekroczyl uprawnienia (art. 231 § 1 KK), zabierajgc sobie
kompetencje sadu IT instancji (ocena dopuszezalnoscei zazalenia), i celowo niewypelnil
obowigzku urzedowego (przestania akty do sgdu wyzszego), dziatajac na szkode
powiadamiajacego (utrata mstancji odwolawczej). Naruszyt tym samym art. 45 ust. 1
Konstytucji RP (prawo do sadu, prawo do dwuinstancjonalnogci).”

II. KWALIFIKACJA PRAWNA (PRZESTEPSTWA)

Uzasadnienie pilnej sekwestracji aktéw (Art, 291 k.p.k.):

» Tripkrotne stwierdzenie prie; sqdy I instancji prawdopodobieristwa oszustwa, a jednoczesne
systemowe blokowanie postgpowania prze; S qgdy Il instancji, tworzy realne i aktualne zagroienie
fart. 291 § 1 k.p.k.), e osoby $wiadome winy (Nabywca, Komornicy, Sedziowie Egzekucyjni) oraz
osaby chronigce proces (Sedziowie II inst,) podejmg dzialania zmierzajgee do zniszezenia,
sfalszowania lub utrudnieniaq dostgpu do dowoddw (aktéw egzekucyjnych, weksla, protokoldw,
logow systemowych). Wymusza to natychmiastowg sekwestracje oryginatéw aktow w Sqdzie
Egzekucyinym, Kancelarii Komorniczej i Sgdu KW.”

Na podstawie powyzszych faktéw z pkt. I.-, zachowanie wymienionych os6b spetnia znamiona
nastgpujacych przestepstw:

1. Sedzia / Referendarz Sadu Rejonowego w Otwocku I Wydzial Cywilny (osoba
nieznana, ktéra nakleila stempel):

Art. 233 § 1 K.K. - Falszerstwo urzedowe. Jako urzednik publiczny, wydat dokument
urzgdowy (klauzule prawomocnosci bez daty) o tresci nieprawdziwej (sugerujac
prawomocnosé¢ w dniu eksmisji oraz informacje o licytacji ktorej nie bylo), z zamystem
uzycia go jako prawdziwego, co miato znaczenie prawne (ulegalnienie eksmisji,
przeniesienie wlasnosci).

Art. 18 § 1 K.K. — Wspotudziat - dziatali w porozumieniu z komornikami.

2. Komornik Sadowy Km 38/25 Grzegorz Kmiecicki:

Art. 231 § 1 K.K. - Przekraczanie uprawnien / Niewypelianie obowigzku.
Przeprowadzil eksmisje (czynnosé zalegajgcg wylgeznie nabywey wlasnosei) mimo wiedzy,
ze: a) nabyweca njie jest wlascicielem (brak prawomocnosci), b) roszezenie jest przedawnione
(prawomocny wyrok z 2.06.2020r. Sygn. akt TACa 446/19 orzekajacy przedawnienie ze
stosunku podstawowego z dniem 1 kwietnia 2008r. i brak przerwania przedawnienia.
Wyrok ten Komornik otrzymal jako zalaeznik nr 5 pPrzy pozwie o pozbawienie tytulow
wykonalnoci z dnia 19.04.2025 — stempel Sadu 22.04.2025r., oraz stempel
potwierdzenia odbioru osobiscie przez Komornika w dniu 22.04.2025r., zalgczamy str. 1,
23125 tego pozwu), c) dtuznik jest whascicielem w KW. Dzialal na szkode
powiadamiajacego.

+ Art. 270 § 1 K.K. — Falszerstwo dokumentu (w sprawie protokohu eksmisji, jesli zawiera
on falszywe stwierdzenie o prawomoénosci tytutu lub uprawnieniu nabywey). I tu
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znamienne, Komomnik pomimo obietnicy ze przesle nam Protokét z eksmisji ( czynnosci prz
niego wykonywane zwigzane ze spisem inwntarza byt przez niego opisany na kartkach
papieru), do dnia dzisiejszego nie przekazat formalnego Protokoty z eksmisji.

3. Komornik Sadowy Km 1040/20 Ewa Marta Rusak

Art. 231 § 1 K K. - Niewypetnianie obowiazku (ukrycie w aktach wyroku o przedawnieniu,
co umozliwito dalsza egzekucje, relizacja eksmisji przezKomornika 38/25 pomimo nie
zakonczonych prawomocnie skarg na tego komornika.

Art. 286 § 1 K.K. — Oszustweo {(wspotudziat w pozbyciu powiadamiajacego nieruchomodc]
bez podstawy prawnej).

4. Wspélpraca zorganizowana / Porozumienic:

Calo$¢ zachowan (ukrycie wyroku, zmiana komornika, fatszerstwo klauzuli, eksmisja bez
tytutu, odrzucanie skarg bez uzasadnienia) wskazuje na porozumienie (art. 18 § 1 KK,
ewentualnie art. 258 KK - grupa Przestgpeza) majace na celu pozbawienie wasnode;
nieruchomosci.

ITI. DODATKOWE PRZESTEPSTWA POPELNIONE PRZEZ, F UNKCJONARIUSZY
PUBLICZNYCH SR W OTWOCKU [ WYDZIAE CYWILNY (REFERENDARZ, I
SEDZIOWIE I INSTANCJI.

L. Przestgpstwo z art. 231 § 1 KK (wspoludzial) — Utajnienie braku tytulu egzekucyjnego
(weksla).

* Czyn: Mimo wniesionego zarzutu o braku oryginalu weksla w aktach, a w skardze do Sadu z dnia
1'7 Grudnia 2020r. Sygn. I Co 388/20 zglosili$my zarzut ze nakaz zaplaty jest z weksla, a
dodatkowo Komornik Km 1040/20 w swoich Postanowieniach o wszezgelu egzekucji z
31.07.2020r. celowo pomingt fakt ze nakaz jest z weksla a przez to calkowicie zmienia sig stan
prawny posanowienia o egzekucji (wymog art. 517 § 2 KPC), celowo nie przeprowadzono
weryfikacji aktow (art. 233 KPC), nie pozyskano weksla, a wydano postanowienie o przyznaniu
wiasnosci. To celowe pominigcie warunku koniecznego egzekucji.

2. Przestgpstwo z art. 231 § 1 KK i art. 270 § 1 KK (wspéludzial) — Falszerstwo postgpowania
odwolawczego (zazalenie do Sadu 11 Instancji z dnia 10.03.2025r. na postanowienie
referendarz o przysgdzeniu wlasnogei i postanowieniu Sadu o ddalenie i odrzucenie
zazalenia).

* Podmiot: Komornik Km 1040/20 Ewa Marta Rusak, Referendarz sgdowy i Sedziowie I
Wydzialu

* Czyn: Wydanie dwoch sprzecznych postanowien w tej samej sprawie (1. oddalenie zazalenia z
merits, 2. stwierdzenie, Zze zazalenie nie przystuguje) w celu zatrzymania aktow i :
uniemozliwienia kontroli sadu II instancji. Wydanie postanowienia »zazalenie nie przyshuguje” to
wytworzenie dokumentu urzedowego o tresci nieprawdziwej (zazalenie przystuguje z mocy prawa
artl. 401 KPC), a zatrzymanie aktu to przekroczenie uprawnien (kompetencja sadu Il instancji).

3. Przestgpstwo z art. 18 § 1 KK — Wspdludzial / Porozumienie.
* Cigglos¢ dziatan: brak weksla -> fatszerstwo klauzuli prawomocnosci -> blokada
zazalenia. Wskazuje na porozumienie miedzy referendarzem, sedzig I instancji, a
komornikami w celu ostatecznego zamkniecia sprawy egzekucji bez tytutu.
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ROZDZIAL TV: ROLA GLOWNEGO INICJATORA — NABYWCY
WIERZYTELNOSCI ORAZ KOMORNIKA PIERWSZEGO (Km
1040/20) - UKLAD PRZESTEPCZY (ART. 258 KK / ART. 18 KK)

1. Oszustwo procesowe przy uzyskaniu tytulu egzekucyjnego (Art. 286 § 1 KK, Art. 270 KK) -
wSprostowanie” nakazu zaplaty z 2018 r.

Sprawca: Nabywca Wierzytelnogei BIOECO/T ORA It

Czyn: W 2018 r. Nabywca wnidst wniosek o sprostowanie nakazu zaplaty z weksla (art.
350 KPC) do Sadu Okregowego w Warszawie I Wydzial Cywilny

Mechanizm oszustwa: Nabywca celowo utajnil istnienie prawomocnego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 2011 r., potwierdzonego prawomocnym postanowieniem
SN 2 2013 r. (sygn. akt [Sygnatura SNJ]). Ten wyrok orzekl, ze powiadamiajacy nie
sg strong prawnego nakazu zaplaty, poniewaz podpisy na wekslu nie sy ich podpisami
(sg falszywe/niewazne).

Przepisy naruszone: Art. 350 KPC pozwala na sprostowanie hleddw oczywistych,
literdwek, oczywistych pomylek pismiennych. Nie pozwala na Zmiany materialne stanu
prawnego (tzw. novum), a tym bardziej nie pozwala na »~naprawienie” nakazu, ktory nigdy
nie istnial dla powiadamiajgcych (brak strony procesowej).

Skutek: Sad, wprowadzony w blad (brak wiedzy o wyroku 2011/2013), wydat
postanowienie o sprostowaniu. To postanowienie jest efektem oszustwa (art, 286 KK). a
jako dokument urzedowy o tredci nieprawdziwej — falszywy dokument urzgdowy (art. 270
KK). Stato si¢ ono falszywym fundamentem wszystkich kolejnych czynnosci
egzekucyjnych.

2. Oszustwo egzekucyjne i uzywanie falszywego dokumentu (Art. 286 § 1 KK, Art. 297 KK) -
Whiosek egzekucyjny o 6 min zt (ok. 2020/2021 L.).

- Sprawea: Nabywca Wierzytelnosci.
Czyn: Mimo prawomocnego wyroku Sadu [Nazwa Sadu] z 2.06.2020 r. (sygn.
[Sygnatura wyroku 2020]), ktéry:

1. Ustalil przedawnienie roszezen ze éwiadczen ubocznych (odsetki, koszty —
stanowily one wigkszo$¢ 6 min zh),

2. Uznal roszcezenie jedynie w kwocie 100.000 zl (kapitat),

3. Wskazal, Ze hipoteka zabezpiecza kwote 800.000 zI (kwota glowna),

-.Nabywca wniést wniosek egzekucyjny o kwote ok. 6.000.000 zi, celowo

pomijajge tresé¢ wyroku 2020 1. i stan prawny hipoteki.
Kwalifikacja: To préba oszustwa (art. 286 § 1i 3 KK) na korzys¢ majatkows (przejecie
nieruchomosci wartg znacznie wiecej niz 100/800 tys. zt) poprzez wprowadzenie Sadu
Egzekucyjnego i Komornika w blad co do wysokosci i istnienia roszezenia. Uzycie
postanowienia o sprostowaniu (uzyskanego oszustwem z pkt 1) jako tytulu wykonawczego
to uzywanie falszywego dokumentu (art. 297 KK).

3. Prowadzenie egzekucji bez tytulu wykonawczego / Falszerstwo stanu prawnego (Art. 231 §
1 KK, Art, 270 KK) — Brak weksla w aktach.

Sprawcy: Nabywca, Komomik Km 1040/20, Referendarz sadowy, Sedzia Egzekucyjny



Czyn: Egzekucja prowadzona byla z tytulu nakazu zaplaty z weksla (art. 517 KPC).
Zgodnie z art. 517 § 2 KPC, wierzyciel ma obowigzek zlozy¢ oryginal weksla (1 tancuch
indosamentow) w postepowaniu egzekucyjnym.

Fakt: Oryginal weksla NIGDY nie zostal zlozony (sknsumowany w procesie z 201 I, nie
ma indosamentow na Nabywce). Nabywca w wniosku egzekucyjnym nie wskazal
podstawy prawnej (weksla), zmieniajac naturg roszczenia na ,,zwykle” pieniezne.
Komornik ¥m 1040/20 w wielu postanowieniach egzekucyjnych celowo pomijal
informacje, Ze egzekucja toczy si¢ z weksla, a Sad Egzekucyjny, mimo skargi strony
wniesionej w terminie wskaznjacej na ten brak, celowo nie rozpatrzyl iei. zezwalajac na
dalsze prowadzenie egzekucji bez tytuhu (art. 799 KPC).

Wspdludzial (Art. 18 KK): Nabywea wierzytelnosci, Komornik Km 1040/20, i Sedziowie
SR w Otwocku wiedzieli lub musieli wiedzieé ze wskazanych pism do Komomnika i z
licznych skarg do Sadu e brakuje oryginalu weksla. Ich bezczynnodé/czynnosé
zmierzona do ukrycia tego braku — dowody zalgczone. Np. Postanowienie Komornika
Km1040/20 z dnia 31.07.2020r. i dalszych postanowieniach Komornika celowo nie
wskazywato, ze podstawg prawna jest nakaz zaplaty wydany z weksla - to wspéludzial w
oszustwie iprzekraczanie uprawniei (art. 231 § 1 KK).

4. Falszerstwo wpisu do Ksiegi Wieczystej (Art. 270 KK, Art. 231 § 1 KK) — Dzialania
Komornika 1.

Sprawca: Komomik Km 1040/20

Czyn: Ztozyt wniosek do Sadu Rejonowego (Wydziat KW) o wpis egzekucji (art. 800 § 1
KPC), celowo nie informujac, ze egzekucia toczy sig z tytulu wekslowego (art. 517
KPC), a z tytuhu ,,zwyklego™ pienieznego.

Cel: Ukrycie przed Sedzig KW (i publiczng wiarg) faktu, ze brak oryginalu weksla
uniewainia tytul egzekucyjny. Wpis do KW powstat na podstawie falszywego przestanki
(pozornie prawidiowy tytub), co stanowi falszerstwo dokumentu urzedowego (art. 270
KK) przez wprowadzenie nieprawdziwej tredci do rejestru publicznego.

S. Zafalszowanie Postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie
I Wydziat Cywilny z dnia 7 lutego 2019r. Sygn. akt I N¢ 57/07
wydanego przez SSR del. Tadeusza Bolanda w zmowie z
Nabywca Wierzytelno$ci:

brak zbadania Nakazu Zaplaty 1 Nc 57/07 z dnia 3.08.2007r. wydanego z weksla co
nakazuje Wyrok TSUEz 2018.r. Wainego dla calej UE., a tym waznoSci samego nakazu,

waznosci z weksla - przedawnienie NAKAZU Z DNIEM 4.08.2017R.,
PRZEDAWNIENIE Z WEKSLA I JEGO PEATNOSCI 6.05.2010R.

Uchwala SN z 22.10.2019r. Sygn. III CZP 22/19 stwierdza, ze: ,, prostowanie” nakazu
nie moze zastgpowaé powdédztwa o uzupehnienie brakow formalnych tytulu” a wiec
potwierdza bezskuteczno$é ,, sprostowania® Postanowienia z 2019r., a w dalszej kolejnosci
wystawienia przez tego samego Sedziego Bulanda Postanowienia z dnia 3 lipea 2020r. Sygn.
akt I Co 174/18 o nadaniu dla NABYWCY WIERZYTELNOSCI klauzuli wykonalnogci
Nakazowi Zaplaty I Nc 57/07 SPROSTOWANEMU POSTANOWIENIEM TEGO SADU Z
DNIA 7 LUTEGO 2019R.

- Wyrok prawomocny z dnia 29.07.2011r. Sygn. akt VI ACa 1324/10, a potem



potwierdzony Postanowiciem SN z 25.04.2013r. Sygn. akt CSK 607/12 zabrania

» Sprostowania” na mocy art. 350 kpe ( jaki zostal uzyty w Postanowieniu z SO z 7.02.2019r. )
i uznaje Powiadamiajgcego jako wystawcy weksla za nie bedgcego strong postepowania
Nakazu Zaplaty I Ne 57/07 z 3.08.2007r.. W tym samym Wyroku Sad potwierdzil tozsame
uzasadnienie Postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie 1 Wydzial Cywilny z dnia
3.11.2009r. Sygn. Akt | ACz 1767/07. ( w zalgczeniu ).

Zalgczamy takie dwa Postanowicnia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie | Wydzial Cywilny tj.:
- z dnia S maja 2011r. Sygn. 1 ACz 656/11 ktore potwierdzito w pelni w/w Postanowieie SA z
3.11.2009r. , a takze cyt. ,, wskazaé nalezy, Ze nie moze by¢ mowy o oczywistej omylee pisarskiej
SO w tresci nakazu zaplaty z 3.08.2007r., ktéra PODLEGA SPROSTOWANIU W OPARCIU O
ART. 350 KPC, ALBOWIEM OZNACZENIE STRON W NAKAZIE ZAPLATY JEST ZGODNE
Z POZWEM. ,, Dalej Sad stwierdza ze Powiadamiajacy nie sg strong procesu. Dalej Sad stwierdza,
cyt. ,w konsekencji powyzszego niedpuszezalne bylo sprostowanie nakazu zaplaty wydanego
przez Sgd Okregowy w Warszawie w posteowaniu nakazowym w dniu 03.08.2007r. (I N¢ 57/07
) w sposob zgodny z wnioskiem BISON,( pierwszy Nabywca ).

W lym miejscu proszg zauwazyc, ze pierwszy Nabywca kiedy dowiedziat sig¢ O prawmocnym
wyroku SA w Warszawie z dnia 29 lipca 201 1r., postanwil straci¢, 300.000 z1. aby dokonaé
przelewy dla drugiego Nabywey BIOECO w lutym 2012r., poniewaz wiedzial, ze temat Nakazu
Zaplaty Inc 57/07 2 3.08.2007r. wydanego z weksla, jest juz dalej NIEMOZLIWY DO
ROSZCZENIA.

-z dnia 9 maja 2017r. sygn. akt I ACz 562/17 wydal prawomocne Postanowienie w odniesieniu
do Postanowienia SO w Warszawie Wydzial I Cywilny o ODDALENIU WNIOSKU BIOECO O
NADANIE KLAUZULI WYKONALNOSCI NA RZECZ NABYWCY WIERZYTELNOSCT.
UZASADNIENIE JEST TOZSAME Z W/W POSTANOWIENIAMI SA z 3.11.2009R. i  dnia
5.05.2011r.

Falszerstwo dokumentu (Art. 270 KK) — nowy nakaz zaptaty 1 Ne 57/07 juz sprostowany
zostat wydany w lipcu 2020r. przez tego samego Sedziego Paulina Astanowicz, a jak
sprawdzal Powiadamiajacy dwezesdnie, nie widzial w rejestrze Sedzidw Sadu Okregowego
tego nazwiska Sgdziego. a wige to nie jest ,,blad sadu”. To wyrobenie falszywego tytutu
wykonawczego . Prosimy Prokuratora o potwierdzenie tego faktu, byé moze z uptywem
czasu Powiadamiajgcy si¢ myli.J ezeli si¢ nie mylimy, to TYTUL ( NAKAZ
SPROSTOWANY W 2020R. ) JEST BEZPRAWNY.

6. Grupa zorganizowana / Porozumienic celowe (Art. 258 § 1 KK lub Art. 18 § 1 KK).
«  Uczestnicy:

1. Nabywea Wierzytelnosci — inicjator, beneficjent (uzyskuje nieruchomoéé), autor
oszustwa.z wekslem i sprostowaniem.

2. Komornik [Komornik 1 - Km 1040/20] — wykonawca ,brzyvdkiej roboty”
(ukrywa brak weksla, fatszuje wpis do KW, prowadzi egzekucje bez tytuhu).

L

. Komornik [Komornik 2 — Nowy Km 38/25] — przejmuje sprawe ad hoc
(bez powiadomienia stron, art. 10 ust. 0 komornikach), ignoruje wyrok o
przedavwnieniu, przeprowadza eksmisje bez prawomocnodci.

4. Referendarz / Sedzia I inst. (Sad Egzekucyjny) — ,,ochrona prawna™: spmstmffa:nic
bez weksla, ignorowanie skarg o brak tytutu, falszerstwo klauzuli prawomocnoscei
(bez daty), blokada zazalenia.
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5. Sedziowie II inst. (Nadzér nad komornikami) — odrzucanie skarg bez
uzasadnienia, chronienie komornik6éw i funkcjonariuszy Wydziatu I SR w Otwocku,

6. Nabywca Wierzytelnosei BIOECO/TORA It i he petnomocnik praWny Adwokat
LAUKASZ CUDNY

Dowody zorganizowania: Ciaglod¢ dziatan w czasie (2018 -= 2020 -> 2024/2025), podziat
rol (inicjator — wykonawey — ochrona), celowe pomijanie dowodéw ( wyrok 2011, wyrok
2020, brak weksla, przedawnienie) przez wszystkich uczestnikow. Spetnione znamiona
grupy zorganizowanej (art. 258 § 1 KK) — ustala grupa, majaca na celu popelnianie
przestgpstw (oszustwa, falszerstwa, przestepstw urzedowych) w celu przejecia mienia.

ROZDZIAL V: DOWODY Z POSTEPOWAN KARNYCH - TRZY ORZECZENIA SADOW
I INSTANCJI POTWIERDZAJACE PRAWDOPOBIENSTWO OSZUSTWA O DUZEJ

WARTOSCI ORAZ SYSTEMOWE BLOKOWANIE SPRAWIEDLIWOSCI PRZEZ SADY
11 INSTANCIJI

1. Stan faktyczny - postgpowania zazalencze (art. 308 k.p.k.).

Powyzsze fakty (oszustwo przy sprostowaniu nakazu 2018 r., egzekucja 6 mln zt przy
wyroku uznajacym 100 tys. z}, brak weksla, fatszerstwo klauzuli, eksmisja bez tytuhu)
nie sg jedynie twierdzeniami powiadamiajgcego. Zostaly trzykrotnie zweryfikowane
merytorycznie przez sady I instancji w postgpowaniach zazaleficzych przeciwko
decyzjom prokuratoréw Rejonowych o odmowie wszezecia postepowania / umorzeniu
(art. 308 k.p.k.).

2 Tresc¢ orzeczen (trzy niezalezne sady, trzech réznych sedziow).

A/ Postanowienie SR Rejonowego dla Warszawy-Woli 111 ydzial Karny Sekcja
Postgpowania Przygotowawczego z dnia 12 sierpnia 2021r. Sygn. akt 111 Kp.250/21 do
PR 1 Ds 828.2020, cyt. : ,, z analizy akt sprawy wynika prawdopodobienstwo, iz jej
przedmiotemjest czyn stypizowany w art. 286 par. 1 k.k. w zw. Z art. 294 par. 1
kk...” A to Postanowienie odnosi si¢ do postepowania z akt sprawy | Ne¢ 57/07 { Nakazu
Zaptaty z 3.08.2007r, ) itd.

B/ Postanowienie Sgdu Rejonowego w Otwocku Wydziat 11 karny z dnia 16 lutego
2024r. Sygn. akt Il Kp 297/21 do 4320-4 Ds.393.2021 potwierdzit, cyt. ,, zgodnie z art.
77T wk.w.ih..... ,, Przepisu tego nie stosuje si¢ doroszezen o $wiadczenia uboczne”.
Tym samym Sad potwierdzil, ze roszezenie w kwocie ponad 6 milionow zi. naliczone
wraz z odsetkami jest nicuprawnione, i mozna dochodzié¢ roszczenia tylko wobec dhugu
glownego. Wobec zlozenia do Sadu dowodu w postaci prawomcenego wyroku z dnia
2.06.2020r. Sygn. ACa 446/19 ktdry pozbawilt Nabywee wierzytelnosci do dochodzenia
roszczenia z odsetek 1 uznat roszezenie w wysokosei 100,000 zi. | to tym samym uznal,
ze roszezenie egzekucyine jest nieuprawnione, Oznacza to, ze Nabywea celowo
dopuscit sig oszustwa,

C/. Postanowienie Sadu Rejonowgo dla Warszawy-Woli [11 Wydzial Karny Sekcja
Postgpowania Przygotowawczego z dnia 14 maja 2024r. Sygn. akt 111 609/24 do 4316-
1.Ds.851.2023, cyt. ...” usilowanie doprowadzeniu do nickorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w znaczej wartogci ( ponad 6 milionéw zl. ) czyli czynu z
art. 13 par. 1 kk w zw. Zart. 286 par. kk w zw. Z art. 294 par. 1 kk

Oznacza to, Zze jednomyslnie i w sposob wigzacy stwierdzily, ze:
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»Z: gromadzonego materialu dowodowego wynika prawdopodobienstwo
popelnienia przestgpstwa oszustwa (art. 286 § 1 KK) o duzej wartosci**
(przekraczajacej 6 miliondéw ztotych, a mianowicie: wprowadzenia w blad
organdow wymiaru sprawiedliwodci (Sadu Okrggowego przy sprostowaniu,
Sgdu Egzekucyjnego, Komornika) w celu uzyskania tytutu egzekucyjnego i
przejgeia nieruchomosei.”, mi.innymi:

- ukrycie wyroku z 2011r. Przy sprostowaniu orazpominigcie wyroku
TSU to badania przez sad nakazu zaplaty z weksla — to elementy oszustwa,

- egzekucje w kwocie ponad 6 milionow zt. wobee kwoty 100.000 72,
uzyskanej w Wyroku z 2020r. - to element oszustwa,

= brak weksla, fatszrstwa klauzuli dla Postanowienia z 22.11 2024z,
oraz zafalszowanie tzw. sprostowanego Nakazu Zaplaty I Nc 57/07 z
3.08.2007r. wydanego z weksla — 1o element oszustwa

e Kluczowe wnioski prawne z orzeczen sadow karnych I instancji:

A. Potwicrdzenie stanowiska prokuratora (art. 308 § 3 k.p.k.): Sady 1 instancji
uchylity decyzje prokuratoréw Rejonowych (odmowy wsZczecia'umorzenia) i
nakazaly wszczgcic postgpowania przygotowawezego w zakresie oszustwa (art. 286
KK) oraz przestgpstw urzgdowych (art, 231, 233 KK).

B. Kompetencja sadu I instancji (art. 308 § 3 k.p.k.): Sad Rejonowy, uchylajac
decyzjg prokuratora, nie ocenia, ezy przestepstwo zostalo popelnione, ale czy istnicje
uzasadnione podejrzenie / prawdopodobienstwo jego popelnienia. Trzykrotne
stwierdzenie tego prawdopodobiefistwa przez trzech niezaleznych sedzidw na podstawie
tych samych dowodow (wyroki 2011, 2013, 2020, brak weksla, sprostowanie, klauzula)
tworzy potezng przeslank¢ dowodowy (praciudicjum faktu) w ninicjszej sprawie.

C. Kwalifikacja warto$ci: Ustalenie kwoty ponad 6 milionow zlotych — art. 286 § 3
KK) przez sady | instancji przenosi kompetencje do rozpoznania sprawy na Sad
Okregowy (art. 25 § 1 k.p.k. — warto$é mienia > 200 tys. z}, a przy art. 286 § 3 KK
kompetencja Okregowa jest wylgczna).

4. Patologia postgpowania w I instancji (Sady Okregowe) — ,,Zamiatanie pod
dywan” (Art. 231 KK, Art. 258 KK — ochrona grupy).

Mimo trzech uchylen decyzji prokuratoréw przez Sad | instancji i nakazow
wszczgela postgpowania, Sady Okrggowe w Warszawie i Warszawa-Praga w
Warszawie nie przeprowadzily postgpowania merytorycznego bez analizy
materialowej dowodow oszustwa.

Sady Il instancji uniemozliwily wszczecie postgpowania przeciwko Nabywcy,
Komornikom i Sedziom Egzekucyjnym.

* Kwalifikacja prawna: Dzialania sedziow Sadu Okregowego (celowe pomijanie
merytoryki, ochrona sprawedw oszustwa i falszerstw) spelniajg znamiona przestepstwa
z art, 231 § 1 KK (przekraczanie uprawnien / niewypelnianie obowigzku — celowe
uniemozliwienie sprawiedliwo$ci) oraz mogg $wiadczy¢ o wspéludziale w grupie
zorganizowanej (art. 258 § 1 KK) majacej na celu uchronienie beneficjentdw
(Nabywey) od odpowiedzialnogei karnej. To nie sg ,,bledy sadowe” — to systemowa
blokada sprawiedliwosci.
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S. Wnioskowanie do niniejszego postgpowania:

Powyzsze orzeczenia sadow I instancji stanowia oficjalne, urzedowe potwierdzenie
tezy powiadamiajacego:

* Ze Nabywca Wierzytelnodci popelnil oszustwo (art. 286 KK) przy sprostowaniu i w
egzekucji.

* Ze Komornicy i Sedziowie Egzekucyjni wiedzieli lub musieli wiedzie¢ o braku
tytutu (weksla) i przedawnieniu (wspétudziat art, 18 KK).

* Ze Sady Okregowe jako Sady I instancji celowo blokujg postepowanie karne (art.
231 KK, art. 258 KK)) nie prowadzg postgpowania merytorycznego,

Whniosek: Niniejsze orzeczenia (kopie zataczone) stanowig fundament dowodowy do
Wszezgela postgpowania przygotowawcezego przez Prokuraturg Okregowsg (kompetentna
ratione valoris przy art. 286 § 3 KK) i sekwestracji aktéw (zabezpieczenia dowodow
przed zniszezeniem przez grupe ZOTganizowang).

VI. DOWODY (ZALACZNIKI)

Whniosek o przylaczenie do aktow postgpowania preygotowawcezego nastgpujacych dowoddw
(oryginaly do podgladu, kopie do akt):

1.PrawunumnyuwrnkSgduApelacyjnegow Warszawie z dnia
2.06.2020r.Sygn. Akt I ACa 446/19 orzekajacy przedawnienie od
1.04.2008r. i brak przerwania przedawnienia.

2. Postanowienie Sadu Rejonowego w Otwocku Iwydziat Cywilny z dnia
22.11.2024r. Sygn. akt I Co 388/20 o przysadzniu wtasnosci
{ stempel o prawomocnosci bez daty, brak licytacji )

3. Odpis Ksiegi Wieczystej nr KW WA10/00020232/7 na dzien 22.08.2026r- Nigdy nie

zmieniono wpisu Powiadamiajacego z dzialu II KW jako prawomocnego wlasciciela
nieruchomosci.

4. Protokdil eksmisji z dnia — nie przekazany wlascicielowi do dnia dzisiejszego.

3. Wniosck do SR w Otwocku z dnia 25.06,2025r. o przyznaniu prawa do lokalu socjalnego
w trybie zabezpieczenia — brak postanowienia Sadu.

6. Pismo powiadamiajgcego do komornika [NOWEGO nieuprawnionego
KOMORNIKA] Km 38/25 z dnia 22.04.2025r. - potwierdzenie osobiste odbioru na 1-
sze] stronie pozwu wniesionego doSgdu o pozbawenie wykonalno$ei tytuléw
wykonawczych z 3.07.2020r. i z 22.11.2024r. - oraz potwierdzonym odbiorem
zalgcznika nr 5 Wyrok SA z 2.06.2020r. orzekajacy o przedawnieniu roszczen ze |

stosunku podstawowego i brakiem przerwania przedawnienie z dniem 1 kwietnia
2008r.

7. Zazalenie z dnia 10.03.2025r. do Sadu 1I instancji za podrednictwem SR w Otwocku
Sygn. akt I Co 388/20 ( Sk.Ref. 86/24 ) z potwierdzeniem odbioru przez Sad na 1-sz¢j
stronie.

8. Postanowienic Komornika Km 1040/20 z dnia 31.07.2020r. O wszczeciu egzekucji —
bez wskazania Ze Nakaz Zaplaty jest wydany na podstawie prawnej jakg jest
WEKSEL.

9. Skargi na czynnosci komornika Km 1040/20 do T Co 388/20 i Km 38/25 wraz z _
postanowieniami Sgdu Sygn. 1 Co 388/20 oddalajace skargi BEZ UZASADNIENIA
MERYTORYCZNEGO W ODPOWIEDZI NA KONKRETNE ZARZUTY
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MATERIALNE I PRAWNE WNIESIONE DO SADU. DOWODY POSIADA SAD —
JEST ICH WIELE LECZ FIZYCZIE.P{]WIADAMIAJ&C Y ICHNIE ZALACZA Z
PROSBA ABY PROKURATURA ZAZADALA ICH PRZEAZANIA OD SADU

10. Dokumenty potwierdzajace zmiane komornika (brak powiadomienia stron ( nie

powiadomiono, a na skargi do Sadu o nieuprawnionej zamianie komornika Sad nie
rozpatrzywal tego zarzutu.

11. Whniosek Powiadamiajacych do Sgdu Rejnowego w Owcku Iwydzal Cywilny z dnia
25.06.2025r. ( na 1-szej stronie dowéd odbioru przez Sad) o przyznaniu nam prawa do
przyznania lokalu socjalnego w trybie zabezpieczenia — do chwili obecnej Sad nie
wydal orzeczenia, a Komornik wiedzge o tym fakcie dodonal eksm isji w dniu
21.10.2025r. do lokalu tymezasowego w Warszawie 25 km od Jozefowa do Kontenera o
pow. S m2 na osobg / jak dla psa/, a jak powiedzal nam Urzad Miejski w Jozefowie
ktory wspoldzialal z Kmornikiem - tylko na 1 m-c, a potem? NA BRUK, i TO W
OKRESIE zimowym OCHRONNYM USTAWOWO,

VII. WNIOSKI
Na podstawie powy2szego wnioskujemy:

1. Wszezgeie postgpowania przygotowawezego w trybie art, 304 k.p.k. wobec 0sdb
wskazanych (Sedziego/Referendarza Sadu Egzekucyjnego, Komornikadw., a takze innych
osob, ktorych udzial wykaze postgpowanie) z powodu popetnienia przestgpstw p.w. art. 233
§ 1 KK, art. 231 § 1 KK, art. 270 § 1 KK, art. 286 § 1 KK, art. 18 § 1 KK, ewentualnie
art. 258 KK.

2. PILNE ZABEZPIECZENIE DOWODOW (art. 291 k.p.k.):

Sekwestracja ORYGINALOW akt egzekucyjnych (w Sgdzie Rejonowym w
Otwocku I Wydzial Cywily i w IV Wydziale Ksigg Wieczystych, oraz w
Kancelariach Komorniczych m 1040/20 1 Km 38/25 — zapobiegniecie
zniszezeniu/falszowaniu aktéw (np. dopisaniu daty na stemlu, wymianie stron
protokolow).

Sekwestracja systemoéw informatycznych sgdu i kancelarii (logi systemu EKW,
systemu komorniczego — kto, kiedy i1 co edytowal w aktach).

Pobranie oryginalow postanowienia z 22.11.2024 r. w celu-conduct ekspertyzy
daktyloskopicznej/chemicznej/technicznej stempla ,, PRAWOMOCNE”
(ustalenie daty naklejenia, kolejnosci warstw drukarskich, czy data zostata wycieta).

3. Przestuchanie w trybie art. 177 k.p.k. (jako podejrzani):

+  Sedziego/Referendarza Sadu Rejonowego Otwocku I Wydzial Cywilny,
ktory nakleitautoryzowat stempel ,,PRAWOMOCNE” bez daty.

Komornika Km 1040/20 Ewa Marta Rusak
Komomika Km 38/25 Grzegorz Kmiecicki.
Sedzidw Sadu, ktorzy oddaali i odrzucali skargi bez uzasadnienia.

4. Przestuchania Powiadamiajgcego w osobie Wlodzimierza Stepkow — nie
wszystkiezarzuty 1 dowodyzmiescily se w niniejszym WNISKU.

5. Zlecenie ekspertyzy daktyloskopijno-chemicznej stempla , PRAWOMOCNE” na
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postanowieniu z 22.11.2024 r. w celu ustalenia rzeczywiste] daty nalepienia i
ewentualnej ingerencji w tre$¢ dokumentuy.

6. Zlecenie ekspertyzy prawnej (lub pytania do sadu) o terminie uprawomocnienia sig
postanowienia z 22.11.2024 r. w $wietle art, 370 KPC (data dorgczen, terminy odwolan),

7. Polaczenie niniejszego postepowania z post¢powaniem egzekucyjnym sygn.
Km 1040/20 i Km 38/25 w celu wstrzymania dalszych czynnosci (wpisu
nabywey do KW — zakaz ujawnianie zmian w dziale 1 y IIT, 1V ) do czasu
rozstrzygnigcia sprawy karnej (art. 17 § 1 k.p.k. — wstrzymanie
postgpowania cywilnego/egzekucyjnego do rozstrzygnigcia sprawy karnej).

VIII. UZASADNIENIE WNIOSEK O ZABEZPIECZENIE DOWODOW
(ART. 291 K.P.K.)

Isinieje uznawalne ryzyko, ze w przypadku odroczenia sekwestracji aktow, osoby zainteresowane
(sgdziowie, komornicy) zniszcza, sfalszujy lub usung kluczowe dowody winy:

Stempel ,,PRAWOMOCNE” bez daty to korpus delicti przestgpstwa z art. 233 KK. Mozna
go tatwo ,.dokonczyé” data, wymienic¢ karte postanowienia, usunaé z systemu
informatycznego.

Akta egzekucii zawieraja wyrok o przedawnieniu, ktéry przez 5 lat nie przeszkadzal w
cgzekucji - jego ,,zgubienie” lub zniszczenie jest realnym zagrozeniem.

Logi systeméw informatycznych (EKW, system komorniczy) przechowywane sa przez
ograniczony czas i mogg zostaé nadpisane.

Zgodnie z orzecznictwem SN (np. SN, V KK 123/20), zabezpieczenie dowodéw ma
pierwszefistwo nad ich gromadzeniem w momentach zagroZzenia ich utrata. Niniejsze
powiadomienie skierowane do Prokuratury Okrggowej (organu nadzorujacego postepowanie
przygotowawcze i organu uprawnionego do sekwestracji) ma na celu zapobiezenieu unicestwieniu
dowodow sprawy.

ZALACZNIKI: Wskazane w pkt. VI,

S odlaser  Stpboc ~Gira 5}7” M

Wilodzimierz Stepkdow Ewa Stepkow
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