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Niestety jestesmy zmuszeni przekazac¢ nastepng skarge ktora jest integralnie zwigzana ze Skargg na
prowadzenie postepowania egzekucyjnego przez Sad Rejonowy w Otwocku.

W tym celu zatagczamy nasze pismo procesowe z dnia 1.12.2025r. do w/w procesu o sygn. akt 11
2151/25.

Otoz pozew ten zaczat si¢ od naszego pozwu do SR w Otwocku o pozbawienie tytutu wykonalnosci
1 wyjeciu spod egzekucji wniesionego w dniu 19.04.2025r pod sygn. akt I C 298/25, a w dniu
20.05.2025r. zostal uzupelniony o nasz WNIOSEK UZUPELNIAJACY o wydanie przez Sad
Zabezpieczenia i zawieszenia postepowania egzekucyjnego. Nastepnie ztozyliSmy wniosek o
stuszny WNIOSEK o przewlektos$¢ postgpowania w wydaniu tego zabezpieczenia, poniewaz Sady
sg zobowigzane do wydania orzeczenia w terminie 7 dni.

Nastepnie nasz pozew zostat skierowany do Waszego Sadu Okregowego 1 uzyskat Sygn. akt VI S
109/25, a nastepnie zostat skierowany do Sadu Apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w sposob zupetnie niezrozumiaty dla nas nie rozpatrzyl jednak do konca naszej
sprawy w sposob merytoryczny i zgodny z faktami, i w dniu 14.10.2025r wydal Postanowienie
0 odrzuceniu naszej skargi ( zalaczamy) .Obawiamy si¢, ze Sad Rejonowy w Otwocku nie
przekazal do Sadu Okregowego, a nastepnie do SA calosci dokumentac;ji.

Do naszego Wniosku o pozew zostal dotagczony dokument prawny zwigzany z naszym pozwem o



uzgodnienie niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym o sygn. akt I C
158/21 i przez 4 / cztery/ lata SR w Otwocku celowo nie rozpoczal procedowania sadowego
aby umozliwi¢ prowadzenie bezprawnego postepowania egzekucyjnego.

Jednak Wasz Sad Okregowy Warszawa Praga w dniu 18 listopada wydat sprawiedliwe i
obiektywne Postanowienie w dniu 18 listopada 2025r. o sygn. akt IV S 240/25 uznajacy naszg
Skarge - Zalaczamy, a ktore ma bezposredni wplyw na pozew o sygn.C II 2151/25, poniewaz
nasz pozew i jego pismo procesowe do pozwy Sygn. akt I 158/21 stanowi dowdd procesowy do
procesu o sygn. akt I C 2151/25

Reasumpcja: gdyby sprawy byly terminowo zatatwiane, to Sad Okregowy w przedmiocie naszego
procesu sygn. II C 2151/25 mialby obowigzek wydaé Postanowienie o wydaniu zabezpieczenia i
zawieszenia egzekucji, i wtedy nie dosztoby do naszych skarg, poniewaz nasz pozew oparty o
PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN ZE STOSUNKU PODSTAWOWEGO OD DNIA 1
KWIETNIA 2008R. (WAZNY DLA WSZYSTKICH ROSZCZEN), i WYDANY NA MOCY
PRAWOMOCNEGO WYROKU O POWADZE RZECZY OSADZONEJ, praktycznie
powinien zobowigzywa¢ Sad do wydania takiego zabezpieczenia ze wzgledu na
prawdopodobienstwo w 100% uzyskania pozytywnego wyroku.

Uprzejmie prosimy o interwencj¢ natychmiastowa w S.R. w Otwocku oraz w Waszym Sadzie w
wyniku chyba celowego przewlekania w wydaniu Uzasadnienia do odmowy wydania
zabezpieczenia w pozwie Sygn. II C 2151/25, poniewaz my jesteSmy pewni, Ze w obecnej sytuacji
prawnej Sad Apelacyjny przyznatby nam racje.

Ta skarzona przez nas sytuacja moze doprowadzi¢ do nieodwracalnej naszej szkody majatkowej 1
narazitaby Skarb Panstwa o wydanie ogromnego odszkodowania dla nas kosztem Obywateli
naszego Panstwa. To nienormalna sytuacja.

Zalaczamy:

- pismo procesowe do SO Warszawa Praga z 1.12.202r.

- Postanowienie SA z 1.10.2025r. Postanowienie SO Warszawa Praga z 18.11.2025r. IV S 240/25-
niezaskarzalne.

7. uszanowaniem

Ewa Stepkow i Wlodzimierz Stepkow
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