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Ewa Stepkow i Wiodzimierz Stepkow 3.12.20251.
Nadal wilasciciele nieruchomosci przy
ul. Kasztanowej 1A, 05-420 Jozefow Polecony- Priorytet, 3 egz.

email; prﬂ']fa(}[d}nteﬁa.pl
tel. 518 824 330

Sygn. akt Km 38/25
oraz wlacznie do Km 104020 :
Sad Rejonowy w Otwocku
1 Wydziat Cywilny
ul. Armii Krajowej 2, 05-400 Otwock
za poSrednictwem
Komornik Sadowy w Otwocku
Grzegorz Kmiecicki
Kancelaria Komornicza nr IV w Otwocku
05-400 Otwock, ul. Powstancow Warszawy 9

JAK DLUGO BEDZIE UCHODZILO BEZKARNE GANSTERSKIE DZIALANIE!!!!!
TO JUZ CHYBA EWENEMENT NA SKALE SWIATOWA ABY ZAGRABIAC MAJATEK
BEZ PRAWOMOCNYCH ORZECZEN SADOWYCH, NAWET W SYTUACH
POSIADANIA PIECIU KORZYSTNYCH PRAWOMOCNYCH ORZECZEN SADOWYCH,
A PROCEDOWANIE EGZEKUCYJNE NIGDY NIE POWINNO NASTAPI(’J!!!

Do wiadomosci:

_ Prokurator Rejonowy w Otwocku ul. Powstancow Saskich 15 jako kolejne Zawiadomienie
o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestgpstwa przez funkcjonariuszy publicznych w
postaci komornikow sgdowych i SR w Otwocku.

_  MinisterstwoSprawiedliwosci Departament Wykonania Orzeczef i Probacji Sygn. DWOIP-
VIL.0511.848.2025

- Prezes Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie zgodnie z decyzja MS.

- Domena htpps://25latwalki.pl

- Prezydent R.P.

SKARGA
na czynnosci komornika na mocy art. 767 i nastgpne
na Postanowienie komornika z dnia 24.1 1.2025r. Sygn. w/w , otrzymane emailem w dniu
27.11.2025r, 0 roszczenie niepienigzne W kwocie 2.800,0 z}. - wobec wykonania wprowadzenia
wierzyciela w posiadanie i wydanie nieruchomosci w dniu 21.10.2025r.

W/w osoby wladciciele nieruchomogci hipotecznej skarza wiw Postanowienie komornika w kazdym
zakresie, w tym przekazania bezprawnego nieruchomosci Pani J. Boneckiej w dniu 21.10.2025r.

7z WNIOSKIEM O UCHYLENIE W/W PRZEKAZANIA NIERUCHOMOSCI
jako dokonanej przedwczesnie i bez prawomocnej podstawy pranej oraz zakazania dalszych
czynnoéci do czasu prawomocngo zakonczenia postgpowan odwolawezych i innych procesow
sgdowych wskazanych w niniejszym pi§mie procesowym.

UZASADNIENIE
1/ W dniu 1.12.2025r. Skarzacy wniedli Zazalenie do Sadu Rejonowego W Otwockuo sygn. akt 1
Cz 40/25 do | Co 388/20 z dnia 20.1 1.2025r., odnoszacego sig takedo Sygn. 1Cz40/25 jako
tozZsame]
- dowodem naszego ZAZALENIA Z DNIA 10.03.2025R. Do Sadu IT Instancji, w przedmiocie

1



Postanowienia Sadu z dnia 18 lutego 20251, O JPRZYSADZENIU WEASNOSCI” do naszej
nieruchomosci.

To w/w Zazalenie do dnia dzisiejszego nie zostalo prawomocnie orzeczone przez Sad.

PowyzszZe 0Znacze, z€ NIEUPRAWNIONE SA WSZYSTKIE CZYNNOSCI WSZCZETE
PRZEZ KOMORNIKA 38/25 po DACIE 10.03.2025R, TJ, OD 21.03.2025r. kiedy zostalo
wydane pierwsze postanowienie Komornika 38/25, oraz WSZYSTKIE DALSZE
POSTANOWIENIA TEGO KOMORNIKA, WTYMO BEZPRAWNEJ EKSMISJI Z
NIERUCHDMQCI W DNIU 21.10.2025R., ORAZ SKARZONE OBECNIE
POSTANOWIENIE KOMORNIKA.

W egzekucji z nieruchomosci wlasnoé¢ przechodzi na nabyweg dopiero z chwilg uprawomocnienia
sig postanowienia o przysadzeniu/przewlaszezeniu whasnosci. Do tego czasu ,stary” wiadciciel
nadal formalnie jest wiascicielem. Bez prawomocnosci co do zasady nie powinno dojs¢ do
ostatecznego przeniesienia wiasnosci ani faktycznego przekazania nieruchomodci nabywcy., a wige
komornik nie moze traktowaé nowej osoby jako ostateczngo whasciciela. Tego zakazuje
prawo.

2/ Dodatkowo, nie zakonczono prawomocnie wielu postepowan sgdowych ze skarg na
Komornika Km 38/25, na mocy ktorych Komornik sadowy Km 38/25 Grzegorz Kmiecicki m.
innymi nie posiadat uprawnien jako druga K ancelria Komornicza do prowadenia egzekucji i
cksmisji, a wylacznie do tego jest upowaznionay wylacznie Komornik Km 1040/20 .

3/ Nie doreczono skarzgcym Postanowienia o wpisie nowego wiasciciela do dziatu IT ksiegi
wieczystej. Takze przypominamy, 2& W dniu eksmisji 21.1 0.2025r.Komornik i Pani J. Bonecka byli
informowani pisemnie przez Sad Hipoteczny o Skarzacych jako prawomocnych wlagcicielach
wpisanych do dziatu I1 ksiegi wieczystej..

Po zmianie whasciciela sad wieczystoksiggowy dorecza uchestnikom zawiadomieie 0 wpisie, Z
pouczeniem o prawie do zaskarzenia ( skarga na wpis do sadu wieczystoksiggowego). Jak dotad
uniemozliwono nam zlozenie skargi na wpis, co wskazuje na naruszenie prawa do sadu | prawa do
obrony w postgpowaniu wieczystoksiegowym. Waiesienie skargi skutecznie wstrzymuje
prawomocnosé wpisu doczasu rozstrzygniecia przez Sad.

Oznacza to, ze nadal nowy wlagciciel nie ma prawa wejsé w posiadanie nieruchomosei.

4/ Komornik wiedzial o wszystkich toczacych sig postgpowaniach i podejmowal czynnosci bez
nalezytego zawiadomienia o etapach postgpowania i bez uwzglgdnienia toczacych sie zazalef oraz
skarg.

5/ Komornik dostat wiadomo$¢ od skarzacych aby w dniu 3 11.2025r. Zglosit sig do nieruchomosci
ja otworzyl m.innymi w celu zabierania w tym w dniu i w dniach nstepnych naszego majatku
ruchomego. Komornik nie zglosil sig w tym dniu ani nie zawiadomit nas kiedymozemyodbieraé
nasz majatek ruchomu przez okres nastepnych 14 dni. Takze w tym czasie moglismy czg8¢ naszego
majatku sprzeda¢ jako w pelni warto$cioego. . |

Dopiero w dniu 19.1 2025r. Otrzymalismy wiadomogé o mozliwosci odbioru majgtku, Niestety
przez dni nie mogliSmy wszystkiego odebraé w dniu 21.11.2025r. Komornik zakonczyl proces
przejmowania naszego majatku. .
Te 14 dni przrewy to byla czysta 7lodliwosé i bezprawnosé dziatania komornika i Pani 1.Boneckie),
dlatego tez zagdamy odszkodowania solidamego od tych 0s6b w wysoksci 15.000 ziotych.

6/ Zarowno Komornik Km 38/25 jak i Pani J. Bonecka posiadali prawng $wiadomosc o
przedawnieniu roszezehdo nas od 1 kwietnia 2008r. ze stosunku podstawowego jako nadrzgdnego
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nad wszelkimi innymi formami roszczen prawnych, oraz wyrokowanego roszezenia tylko do
kwoty 100.000 zi.

Komornik w tej sytuacjprawnej mial obowigzek natychmist wstrzymac egzekucje eksmisyjna,
czego nie uczynii razco NAruszajgc Prwo Orz narazajac skarzacych na utrate majatku w wysokoci 4
miliony zlotych jako rownowartoéci naszej nieruchomsci, plus kwotg zado$éuczynienia min. 3
miliony zlotych.a

JEZELI PANIJ.BONECKA NIE ODSTAPL OD BEZRAWNEGO PRZEWLASCZENIA NASZE]
NIRUCHOMSCI, TO BEDZIE PONOSIC POZNIE] ODPOWIEDZIALOSC
ODSZKODOWAWCZA W W/WKWOTACH.

7/ Art. 77 uks.w.i h. Przewiduje, Ze prawnie stwierdzonyw prawomocnym wyroku w wyniuku
przedawnienia roszczen, nowy wladciciel nieruchomosdci tj. Pani Joanna Bonecka jako obigzona
, slary” przedawnionym dlugiem NADAT BEDZIE ODPOWIADAC JAKO DEUZNIK
RZECZOWY PONAD KWOTE 100.000 ZL TO LACZNIE DO EACZNEGO
ODSZKODOWANITA [ ZADOSCUCZNIENIA JAKO DEUZNIK RZECZOWY.

Nalezy nadmieni¢ takze, ze Komornik sadowy zostanie przylaczony do wnioskowanego dla nas
odszkodowania w wyniku naruszenia wielu przepiséw prawa i jego ewntualne ubezpieczenie nie
pomoze Komornikowi w tym przypadku.

8/ Jezeli wiec wg pkt 1, dziatania komornika po 10.02.205r. Sg bezprawne, to Skarzgcy wnoszg o
uznanie dwéch procesow jako dowodow na calkowite wstrzymanie egzekucji do czasu uzyskania
ich prawomocnosci oraz wydania Postanowienia o zabezpieczeniu roszezenia i zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego 4.

A/ Proces o sygn. 1 C 158/21 o uzgodninie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym, a w tym uznania jako kluczowego dowodu w Postaci Postanowienia Sgdu Okrggowego
Warszawa Praga w Warszawie o sygn. akt IV S 240/25 z dnia 18 listopada 2025r. O
PRZEWLEKLOSCI POSTEPOWANIA SADOWEGO, A CO MA BEZPOSREDNI WPLYW NA
PRAWIDEOWOSC POSTEPOWANIA EGZEKUCYINEGO TAKZE, KTORE MOZE NARAZIC
SKARZACYCH NA NIEODWRACALNE SZKODY MATERIALNE | MORALNE., WRECZ
ZYCIOWE.

B/ Proces o sygn. akt I C 298/25 wniesiony do SR w Otwocku w dniu 19 kwietnia 2025r. i
dlszych dwoch uzupelnieniach do tego pozwu, a nastepnie uruchomienia tego procesu W Sadzie
Okregowym Warszawa Praga w Warszawie o sygn. akt IT C 2151/25 -0 pozbawienie
wykonalnosei tytutu wykonawczego 1 wyjeciu spod egzekucii takze sprawy Komornika Km 38/23,
a co takze wynika z przedawnienic roszezen od 1 kwietnia 2008r. Pozytywny wyrok dla Skarzacych
stanowitby juz nicodwracalng szkode majatkows wielkiej wartosci.

SKARZACY PODKRESLAJA, ZE NAWET UZYSKANIE W OBYDWU W/W
PRZYPADKACH POZYTYWNEGO WYROKU I DALEJ DOCHODZNIA
ODSZKODOWANIA OD SKARBU PANSTWA PRZEZ WIELE LAT, NIE
ZREKOMPENSOWALO BY JUZ ICH MAJATOWEJ SZKODY, PONIEWAZ MOGLI BY
JUZ NIE DOZYC TEJ CHWILI, PONIEWAZ Wlodzimierz Stepkéw ma 83 lata a Ewa
Stepkow ma 76 lat, i oboje sg chorzy.
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