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Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie 10.07.2026r.

ul. Brédnowska 13/15
(13-439 Warszawa

Polecony- Priorytet

Whioskodawey:
Ewa Stepkdw, Pesel 49060103586 i

Wiodzimierz Stepkow, Pesel 42071501637
ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow -
email: projfaci@interia.pl , telefon: 518 824 330

Do wiadomoS$ci:
- Prokuratua Regionalna w Warszawie
- Domena: htps://25latwalki.pl

- Prezydent Rz.P.

Dotyczy:

wniosku o udzial prokuratora w sprawie cywilnej na podstawie art. 7 k.p.c. oraz
o pilng interwencje z uwagi na prawdopodobienstwo oszustwa i wieloletni brak

ochrony prawnej

Sygnatury:

Sad Okrggowy Warszawa-Praga w Warszawie, [T Wydziat Cywilny, TT C 2151/25

Km 1040/20
« Km 38/25

Sygn. spraw karnych : 111 Kp 25/21 Pr.1 Ds 828.2020 z11.08.2021r., ITT Kp 609/24 do 4316-
1 D5.851.2023 z 14.08.24 — obydwa z SR Warszawa Wola I1 Wydziat Karny oraz I1 Kp
297/23 z 20.2024r. przez SR W Otwocku IT W. Karny — wszystkie potwierdzajace
poderzenie oszustw. Jest to przypomnienie poniewaz wszystkie szczeble Prokuratury

otrzymywaly te Postanowienia.

+  Kontynuacja naszego Zawiadomienia z dnia 7.07.2026r.

WNIOSEK:

Wnosimy o:

1. pilne podjecie przez prokuratora udzialu w sprawie cywilnej toczacej sie przed Sadem
Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie, 1 Wydzial Cywilny, sygn. akt I1 C 215/25, na

podstawie art. 7 k.p.c.;

2. objecie sprawy ocena i nadzorem przez Prokuraturg Okregowa Warszawa-Praga z uwagi na
wielokrotne odmowy dziatania przez Prokuraturg Rejonowa w Otwocku:gov+1

3. przeanalizowanie sprawy pod katem tego, czy od poczatku nie doszto do dziataf noszacych
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cechy oszustwa, a nastepnie do wykorzystania postgpowania cywilnego i egzekucyjnego do
utrwalema jego skutkdw;

4. podj¢cie przez Prokuratora dzialania majgcego na celu wstrzymanie natychmiastowe
przez Sad Rejonowy w Otwocku dalszych dzialan egzekucyjnych takie odnoszacych sig
do naszej nieruchomosci hipotecznej KW WA10/00020232/7, do czasu prawomocnego
zakonczenia wszystkich wymienionych w niniejszym piSmie proceséw sgdowych,

5. poinformowanie nas na pi§mie o podjetej decyzji i dalszych czynnosciach.
Uzasadnienie

Kierujemy niniejszy wniosek do Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga, poniewaz
Prokuratura Rejonowa w Otwocku permanentnie odmawiala wszczgeia lub skutecznego
prowadzenia posigpowan w okresie ostatnich 5-ciu lat, oraz nie podjgta ochrony naszych praw w
postepowaniu cywilnym, mimo istnienia ku temu oczywistych podstaw, a nawet po otrzymaniu 5-
¢iu pisemnych zalecefi od Prokuratury Regionalnej o wiaczeniu sig na mocy art. 7 kpe. W tej
sytuacji tylko jednostka nadrzedna moze realnie ocenié, czy dalsza biernoéé nie prowadzi do
utrwalania skutkow bezprawia. ( tylko w jdnym przypadku w 2025r.Prokurator ejoowy w Otwocku
podjat sig sledztwa lecz ddalit postgpowaie nieuprawnienie wobec ewideninych dowodow
materialnych i prawnych.

Nasza sprawa nie jest zwyktym sporem cywilnym. Od poczatku stanowi ona — w naszej ocenie
oraz w swietle wezesniejszych rozstrzygnigé sadow karnych rejonowych — prawdopodobng
probg oszustwa, ktorej skutki byty nastepnie wykonywane w postepowaniu cywilnym 1
egzekucyjnym. Wskazujemy, ze zapadly co najmniej trzy rozne postanowienia sadow
rejonowych karnych, ktore dostrzegaly prawdopodobiefistwo oszustwa jako Zrodla calej sprawy,
lecz stronniczo pdzniej ,, zamiecione pod dywan bez ustosunkwania sie do naszych zarzutéw i
dowodow prawnych)”

Pomimo tego:
+ prowadzono wobec nas egzekucje,
+ ignorowano prawomocne wyroki podwazajace podstawy roszczenia,
doszlo do eksmisji,

nie otrzymali$my realnej ochrony ani od prokuratury, ani na etapie zabezpieczenia
cywilnego.

Przed Sgdem Okrggowym Warszawa-Praga w Warszawie toczy sie obecnie sprawa 11 C 2151/25, w
ktorey domagamy sig pozbawienia wykonalnodci dwaoch tytuléw wykonawczych oraz ochrony
przed skutkami bezprawnej egzekucji. Do niniejszego wniosku zataczamy nasze aktualne pismo z
dnia 9.09.2026r. procesowe do lej sprawy, aby umozliwié Prokuraturze pelna oceng sytuaci.

Zgodnie z art. 7 k.p.cprokurator moze wzigé udzial w kazdym toczacym sie pﬂstgpﬂwanig, jezeli
wymaga tego ochrona praworzadnosci, praw obywateli lub interesu spolecznego. W naszej sprawie
zachodza wszystkie te przestanki jednoczesnie, poniewaz:

zagrozone zostalo nasze prawo wiasnogdci 1 bezpieczenstwo prawne,
+  mozliwe jest utrwalanie skutkdw dziatan noszacych cechy oszustwa,
doszlo do wieloletnie) biernosci organdéw mimo przedstawianych dowodow,

sprawa ma znaczenie wykraczajace poza interes prywatny, bo dotyczy zaufania obywatela
do panstwa i do legalnodei egzekucji.
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Wnosimy zatem o pilne wejécie prokuratora do sprawy II C 2151/25 oraz o potraktowanie
ninicjszego pisma jako formalnego zgdania ochrony praworzadnosei w sytuacji, w kiérej nizsza
jednostka prokuratury odmawiata nam wielokrotnie bez usosunkowania sig do naszych zarzutow,
te] ochrony mimo powagi sprawy.

Musimy podkresli¢, ze:

proces o sygn. akt I C 158/21 o uzgodnienie KW w SR w Otwocku nie odbyl sie dotychzas
pomimo uptywu juz 5 -ciu lat i uzyskaniu potwierdzenia o przewleklosgci postepowania w
Postanowieniu Sadu Okregowego Warszawa Praga 1V Wydziat Cywilny Odwolawczy.

Proces o sygn. akt I C 436/25 o Ustalenie na mocy art. 189 kpc nie uzyskaliémy dotycheczas
orzeczenia z Sadu Odwolawcezego Warszawa Praga omimo uply wu juz 1 roku i
miazdzacych dowodéw wynikajacych z dwoch prawomocnych wyrokéw z 2011r i z 2020r.
oraz takze potwierdzonych Postanowieniami Sadu Apelacyjnegow Warszawie z 2009r. g
20111,z 2017z

jestesmy zmuszeni takze ocenié Ze w procesie o sygn. akt 11 C 2151/25 zachodzi celowa
zmowa przestgcza w porzumieniu z SR w Otwockuw, aby nie dopuscié do procedowania
sadowego i uzyskania dla nas korzystnego wyroku, a takze uzyskania koniecznego
zabezpieczenia dla ochrony naszych intereséw majgtkowych, jakie moga zostac
potwierdzone prawomocnym wyrokiem.

Prokuratura otrzymywata w przeszlodci wiele naszych Zawiadmien, i przy okazji przyporminamy
nasze Zawiadomienie skierowane do Prokuratury z dnia 30.10.2023r. wraz z uzupelniajaca skarga
na postanowienie referendarza sadowego z Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 8.08.2022r. Sygn.
akt [ Co 388/20 wraz zatgczonymi dowodami w postaci naszego weksla z 11 marca
1997r..deklaracji wekslowej z dnia 27 lipca 1993r. i umowy o kredyt — ponownie zalgezamy.

Zalgczniki: - pismo procesowe skierowane do SO Warszawa Praga z 9.09.2026r. Sygn. 11 21

- zawiadomienie z 30.10.2023r. ze skargg do SR w Otwocku z 8.08.2022r.
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Ewa Stephow i Wilodzimierz Stepkow 10.07.2026R.
ul. Kasztanowa 1A, 05-12¢0 Jozefow
POSZKONDOWANI

SKARGA NA CZYNNOSCT KOMORNIKA SADOWEGO W PRIEDMIOCIE BEZPRAWNE]
EKSMISII PRZEPROWADZONE] W IPNEU 21.10.20235N.

BEDZIE ZEOZONA JAKO OSWIADCZENIE NA PIERWSZES ROZPRAWIE W SADZIE
OKREGOWYM WARSZAWA PRAGA W WARSZAWIE 11 WYDZIAE CYWILNY © SYGN. AKT
IMC2151/25 W POZLWIE PRZECTWEKO TYTULOM WYKONALNOSCE

OPINIA PRAWNA
w sprawie egzekueji eksmisyjnej przeprowadzonej z naruszeniem art. $04 §2

KIPC, ari. 999 KP(, sily rzeezy osadzonej oraz zakresn tytulu wykonawezego

I. STAN FAKTYCZNY

1. Tytul wykonawezy: Postanowienie sadu o przysadzeniu whasnosci (art. 999 KPC) —bez
daty uprawomocnienia, bez odwolania do art. 999 KPC, skicrowane przeciwko osobom
wpisanym w dziale 1T KW,

2. Stan prawy w ksiedze wieczystej: Wlasciciel nieruchomosgci byli pozostaje wpisany w
dziale Il KW jako prawomocny wladciciel przez caty okres 12 miesiecy od wszczecia
postgpowania eksmisyjnego.

3. Swiadomo§é komornika: Komornik wiedzial, Ze toczy sie proces o pozbawicnie
wykonalnosci tytulu wykonawezego oraz wyjgcic nieruchomosci spod egzekucii.

4. Dowdd prawny w posiadaniu komornika: Prawomoceny wyrok z dnia 2 czerwea 2020 r.
(sita rzeczy osgdzonej) stwierdzajacy przedawnienie roszezen ze stosunku podstawowego
oraz brak przerwania biegu przedawnienia od 1 kwietnia 2008 r..

5. Przebieg eksmisji: Komornik dokonat eksmisji 7 udzialem Policji, mimo sprzeciwu
wiadciciela, ktéry okazat aktualny odpis KW potwierdzajacy jego wpis w dziale TI.

II. NARUSZONE PRZEPISY PRAWA

Przepis Naruszenie Rodzaj obowigzku
Komornik nie odmaéwit wszezgeia egzekucji, cho¢ Obowiszek bezwzgledny
Art. 804 § 2z tytulu wykonawcezego i z posiadanego wyroku e s
KPC (2.06.2020) wynikalo oczywiste przedawnienie {;améwié“] B

roszczenia.
Art. 999§ 1 Tytul wykonawezy byt wady formalne: brak daty Wada formy tytutem -
KPC uprawomocnienia, brak odwotania do art. 999 wykonawczym — uniemozliwia
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Przepis Naruszenie Rodzaj obowigzku
KPC, brak klauzuli wykonalnogei (nie w

, e kuci
PTZy poprawnym tytule z art, 999), el sl
Art. 321 G .
KPC / Art, Komornik zignorowat site rzeczy osgdzonej Obowigzek uwzglednienia
804 § 2 KPC wyroku z 2.06.2020 ustalajgcego przedawnienie.  orzeczenia prawomocnego
Komornik nie zawiesil post¢powania mimo : . .
It:;tbﬂzﬁ wiadomodci o toczgeym 8ig¢ procesie o pozbawienie DbﬂflﬂZCk sl s
wykonalnosei tytutu, - eicie
Art. 1046 § 4 KumnmikJ IIIL zawiesil egzekucji po okazaniu Obowigzek zawieszenia |
KPC " przez wlasciciela aktualnego wpisu w dziale 11 pouczenia o powadztwie
KW. przeciwegzekucyinym
Art. 840-843 L-;_gm:]tr.:.u(:j-e*f prowadzona przeciwko osobie Przekroczenie zakresu
KPC meuh:]g:_tu] tytulem wykonawczym (aktualny podmiotowego tytutu
whasciciel w dziale IT KW). wykonawczego

Czynnos¢ komornika stanowiaca dzialanie organu

Art. 417 KC [:-uhliczntgu puzhavainne podstawy prawnej—  Odpowiedzialnosé deliktows
fundament roszezenia odszkodowawczego od Skarbu Pafistwa
Skarbu Panstwa.

III. ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO —
BEZPOSREDNIE ZASTOSOWANIE

Orzeczenie Teza klnczows Zastosowanie do niniejszej
Sprawy
Komornik ma obowigzek odméwié
Uchwala SN 111 cZp ~ “WS7czecia egzekucji, gdy 7 tytulu Bezposrednio dotyczy —
91/22 (26.04.2022) sn+1 wykonawczego wynika oczywiste komornik posiadat wyrok

przedawnienic; nalicza si¢ 10% oplaty od ustalajacy przedawnienie.
wartosci przedmiotu sporu.

Przepis ma charakter bezwzgledny —
komornik bada przedawnienic z urzedu
na podstawie tresci tytutu
wykonawczego,

Orzecznictwo do art, 804
§ 2 KPC
standardyprawa+1

Komornik nie mégt sie
uchyli¢ od badan, majac
wyrok z 2.06.2020.

Prawomocne postanowienie o
przysgdzeniu wlasnosci jest tytutem
wykonawczym tylko wéwezas, gdy
zawiera wszystkie elementy formalne
(w tym odwolanie do art. 999 KPC).
Tytut z art. 999 KPC dziata tylko wobec
Orzeczenia do art. 999 strony postepowania o przysadzenie
KPC orzeczenia.ms.gov+1 (bylego wladciciela/dtuznika), nie wobec
trzecich os6b wpisanych w dziale 1T K'W.

Brak odwotania do art. 999
KPC i brak daty
uprawomocnienia = wada
uniewazniajgca.

Uchwala SN 111 CZP
127105 sn

Egzekucja wobec aktualnego
wiasciciela w dziale TT KW =
przekroczenie tytulu.

Orzeczenia o sile rzeczy  Prawomocny wyrok ustalajacy Wyrok z 2.06.2020 byl dla
osgdzonej w egzekucji  przedawnienie wigZe organ komornika wiazacy.
gazetaprawna+| egzekueyjny — komornik nie moze go

2
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Ot TeraMaesas Zastosowanie do niniejszej
sprawy
ignorowaé ani , przebadaé”.

IV. OCENIA PRAWNA - KONKL UZJE

1. Egzekucja zostala wszczeta i przeprowadzona BEZPRAWNIE.

Komornik dziatat bez podstawy prawiiej, z powaznym naruszeniem przepisow bezwzglednych KPC
Oraz orzecznictwa SN,

2. Kaidy z ponizszych przestanek NIEZALEZNIE uprawnial (a wreez zobowigzywal)
komornika do ODMOWY wszezgeia / UMORZENTA / ZAWIESZENIA egzekucji:

* oczywiste przedawnienie roszezenia potwierdzone wyrokiem z 2.06.2020 (art. 804 § 2
KPC),

wada formalna tytutu wykonawczego (brak daty uprawomocnienia, brak odwolania do art.
999 KPC);

- sifa rzeczy osgdzonej wyroku o przedawnieniug
toczacy sig proces o pozbawienie wykonalnosci tytutu (art. 825 KPC);
okazanie przez wlasciciela aktualnego wpisu w dziale 11 KW (art. 1046 § 4 KPC);
+ brak legitymizacji pasywnej wladciciela (nie byt strong postepowania o przysadzenie),

3. Udzial Policji nie legalizuje bezprawnej eksmisji.

Policja asystuje na podstawie wezwania komornika i odpisu tytutu wykonawezego (§ 4
Rozporzadzenia MJ z 21.01.2019 1. ). Gdy tytul jest wadliwy lub egzekucja prowadzona poza jego
zakresem, pomoc Policji jest bezpodstawna.gov

4. Wiasciciel nieruchomosci ma prawo do:
natychmiastowego przywrocenia posiadania;

odszkodowania za bezprawne pozbawienie posiadania (art. 417 KC w zw. art. 27 ust. o
komornikach);

zadoséuczynienia za krzywde (art. 448 KC).

W przedmiocie eksmisji i wyslania wlaéeicieli do lokalun

tymezasowego w odleglodei ea 25 km od Jozefowa do Warszawy

1) **Naruszenie art. 804 § 2 KPC** - Komornik posiadat w aktach sprawy prawomocny wyrok
Sgdu [nazwa sadu] z dnia 2 czerwca 2020 r., sygn. akt [sygnatura], ktdry stwierdzit
przedawnienie roszczef ze stosunku podstawowego oraz brak przerwania biegu przedawnienia
od 1 kwietnia 2008 r. Zgodnie z art. 804 § 2 KPC i uchwatg SN Il CZP 91/22, komornik miat
**bezwzgledny obowigzek odméwié wszczecia egzekucji**, Nie uczynit tego.

2) **Wada formalna tytutu wykonawczego (art. 999 KPC)** - Tytutem wykonawczym byto
postanowienie o przysadzeniu wiasnosci, ktére: (a) nie zawierato daty uprawomocnienia, (b} nie

i) stplas



odwotywato do art. 999 KPC, (c) nie byto skierowane przeciwko mnie jako stronje postepowania.
Taki tytut nie uprawnia do egzekucji (uchwata SN Il CZp 127/05).

3) **Zignorowanie sity rzeczy osgdzonej (art, 321 KPC)#*+ - Prawomocny wyrok z 2.06.2020
ustalajgcy przedawnienie wigzat komornika. Komornik nie magt go ignorowa¢ ani «przebadadé”,

4) **Naruszenie art. 825 KPC** - Komornik miat wiadomoéé, ze toczy sie proces o pozbawienie

wykonalnodci tytutu wykc&nawczegnloraz wyjecie nieruchomosci spod egzekucji. Miat obowigzek
zawiesic postepowanie *ex officia*.

5) **Naruszenie art. 1046 § 4 KPC** — \y dniu eksmisji okazatem komomikowi | Policji aktualny
odpis ksiggi wieczyste;] potwierdzajacy méj wpis w dziale || jako wiasciciela. Komornik miat
obowigzek zawiesi¢ egzekucje i pouczyé mnie o prawie do ztozenia powddztwa
przeciwegzekucyjnego.

6) **Przekroczenie zakresu tytutu wykonawczego** - Tytut z art. 999 KpPC dziata wytacznie
wobec strony postepowania o przysgdzenie, Nie mogtem zostad usuniety z nieruchomoéci na
jego podstawie, bedac osobg trzecia wpisang w dziale || KW.

W przedmiocie eksmisji i wyslania wladciciel nieruchomodei do

lokalu tymezasowego:

§ 1. Skarzymy sie na czynnoéci komarnika sgdowego Km 38/25 Pana Grzeorza Kmiecickiego
polegajgce na wszczeciu i przeprowadzeniu egzekucji eksmisyjnej z nieruchomodci potozone] w
J6zefowie przu ul. Kasztanowej 1A w dniu 21.10.2025 r.] z udziatem Policji, wobec nas jako
wtascicieli wpisanych w dziale Il ksiggi wieczystej, oséb w wieku 76 i 83 lat, chorych, bez
Zapewnienia nam prawem wymaganego lokalu socjalnego ani nawet godnego mieszkania
Zastepczego.

§ 2. Czynnosci komornika sg bezprawne z nastgpujacych, niezaleznych przestanek:

A. NARUSZENIE PRAW M) LOKALU SOCJALNEGO 1 ZAKAZU EKSMISII BET
MIESEZKANIA ZASTEPCIEGO

1** Brak postanowienia sadu o lokalu socjalnym®** - Komornik wiedzial, ze sad miat wydaé
postanowienie w sprawie przyznania nam lokaly socjalnego (art. 14 ust. 1§ art. 35 ustawy o
ochronie praw lokatordw), ale **do dnia eksmisji takiego postanowienia nie wydaf**, Zgodnie z
art. 14 ust. 1 ustawy, w wyroku nakazujgcym opréznienie sgd orzeka o uprawnieniu do lokalu
socjalnego. Zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy, jezeli w toku egzekucji okaze sie, ze diuznik
uprawniony do lokalu socjalnego, **komornik zawiesza postepowanie**. Komornik **nie zawiesit
egzekucji**,

2. **Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego K 19/06 z 4.11.2010** - Stwierdzit niezgodnosé art.



1046 § 4 KPC (starej wersji) z Konstytucjg (art. 2, 45 ust. 1,64 ust. 1 wzw. z art. 31 ust, 3, oraz
art. 71 ust,

1). Egzekucja osoby nieposiadajgce] prawa do lokaly socjalnego **bez zapewnienia
pomieszczenia tymczasowego jest niekonstytucyjna*+, Obecny stan prawny (art. 35 ustawy o
ochronie praw lokatoréw) **bezwzglednie zakazuje egzekucji bez lokalu socjalnego**, 3,
**Mieszkanie zastepcze w Warszawie (25 km) na 1 miesiac - nie spetnia wymogow
ustawowych®* - Art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie praw lokatoréw definiuje lokal socjalny
jako lokal nadajgcy sie do zamieszkania, o min. 5 m? na osobe (10 m? dla 1-osobowego
gospodarstwa). Przesuniecie 76- | 83-latkéw do obcego miasta na 25 km, na okres 1 miesigca, z
perspektywa wyrzucenia ,na bruk” - *#g nje jest lokal socjalny ani tymczasowy w rozumieniy

ustawy**. Jest to pozorna, fikcyjna forma, ktéra ma pozornie spetnic wymag ustawowy, a w
reeczywistosci go omija.

4. **Eksmisja 9 dni przed sezonem zimowym (1.11.2025)** - Komaornik i Burmistrz éwiadomie
wyeksmitowali chorych seniordéw na semaine przed zimg, bez gwarancji dalszego zamieszkania.
To dziatanie **celowo omija ochrong ustawowa** i narusza art. 71 ust, 1 Konstytucji {ochrona
0s6b starszych) oraz art. 3 EWKP (zakaz nietrudnego traktowania). 5. *Wspélne dziatanie
komaornika i Burmistrza** - »Uzgodnienie” z Burmistrzem w celu wystania nas do Warszawy na 1
m-c, a potem ,na bruk”, dowodzi **wspolnoty celéw w naruszeniu prawa**. Gmina (Burmistrz)
ponosi solidarng odpowiedzialnoéé za szkode na podstawie art. 417 KC

§ 3. Zadam:

1) Uznania W/W ZARZUTOW za uzasadnione.

2) Stwierdzenia, ze czynnosci komornika polegajace na wszczeciu i przeprowadzeniu egzekucji
eksmisyjnej w dniu 21.10.2025r. byty bezprawne i naruszyty moje prawa osobiste oraz prawo
wiasnosci,

3) Wskazania komornikowi obowigzku naprawienia szkody | przywrécenia stanu prawnego
{przywrécenie posiadania).
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